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ABSTARACT

The aim of my work is mapping of the Hydrophytes of sandpits at Tieborisko,
during the period 2006-2008. The localities were Veselské piskovny, Haldmecké
piskovny, Cep, Cep II, Tuit'ské piskovny, Hlinftf u PonédriZky, Hlubokd u Borovan,
Mlado¥ovice, Bor, Spoli, Vyhrab, Pisnik, Ziblati, Z4blat{-Ptadi blato, Novosedly,

- Pistina, Kolence, Dunajovick4 hora, Piskovna u Dragice, Hrdlofezy and Ruda.

Key words: the hydrophyte, sandpit

SOUHRN _

Cilem price bylo vymapovat hydrofyta vybranych piskoven Tiebotiska. Mapovani
bylo provddéno vletech 2006-2008 a probihalo na lokalitich: Veselské piskovny,
Haldmecké piskovny , Cep, Cep II, Tust'ské piskovny, Hlinit u PonédraZky, Hlubok4 u
Borovan, Mladofovice, Bor, Spoli, Vyhrab, Pisnik, Zablati, Ziblati-PtaCi blato,
Novosedly, Pistina, Kolence, Dunajovickd hora, Piskovna u Dradice, Hrdlofezy and
Ruda.

Kli¢ova slova: hydrofyta, piskovny
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1. UVOD

Od roku 1950 doslo v na8i pifirodé k zédsadnim zméndm, které mély Easto tragicky
vliv na Zivotni prostfedi. S t&mito nasledky se ¢asto potykdme dodnes. Pravé od roku
1950 doflo k mohutnému tstupu vodnich rostlin, zplsobenému pfedeviim
zneti$ténim vod a zdnikem cEetnych vodnich stanovi$t. Dnes patfi vodni rostliny
k nejvice ohroZzenym a nejrychleji ustupujicim skupindm fiéry stfedni Evropy
(Kaplan, 1996). Devastace naSi pfirody, ospravedliovina kratkozrakymi
ekonomickymi zisky, pokracovala aZ do roku 1989. Na nékterd mista, zni€end lidskou
ginnosti, se viak pifroda zafala v raznych podobach vracet. Nékde se postupné
vytvorily cenné biotopy, které se staly 1ito€iSt€m vzacnych a ohroZenych druhid. To je
prévé piipad piskoven — menSich, ale pozdéji, pfedeviim za socialismu i rozsahlych
téZeben, které vznikaly na lesnich nebo zeméd€lskych pozemeich. S t€mito pozemky
byla spojena Casto existence nékolika generaci. Ale byly to pravé piskovny, které
umoZnily pfeZit fad€ na pis€iny vdzanych druhli, které na ostatnich mistech z na$i
pfirody takika zmizely. Vyznamnym refugiem pro vodni rostliny, ustupujici z

eutrofizovanych rybnikd, se staly pravé vodni plochy, piskoven.

Cilem této prdce bylo zdokumentovat souCasny stav hydrofyt na vybranych

piskovnich v chrinéné krajinné oblasti a biosférické rezervaci Treboiisko.
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2. LITERARNI PREHLED

2.1 Chranéna krajinna oblast Treboiisko

2.1.1. Historie

Chréanénd krajinnd oblast (ddle CHKO) Tteborisko na rozdil od vétSiny chranénych
uzemi nereprezentuje pavodni, lidskymi zdsahy nenaruSenou krajinu. CHKO Treborisko
je krajina naopak ¢lov&kem intenzivné pretvafend. Nejstar$i doklady o existenci ¢loveéka
na Gzemi dne$ni CHKO Tieboiisko jsou z obdobi mezolitu. Tehdy lovci a rybéfi sidlili
v okoli rybnika Svancemberk. Trvalé osidleni &lovékem miZeme datovat teprve od
12. stoleti. V t€ dob& byla téméf celd plocha Tteboiiska pokryta riznymi typy lest, od
vlhkych v nivich fek a na raSelinistich, aZ po suché na $té€rkopiskovych terasdch. JiZ

vvvvv

al., 1982).

Pocatkem 20. stoleti, kdy pffrodni bohatstvi a rozmanitost dosdhly zfejmé maxima a
na druh€ strané zintenziviiujici se ¢innost ¢loveka zacala jiZ ohroZovat zdejsi unikétni
pfirodu, vznikla prvni mySlenka na komplexni ochranu zdejSi pfirody a krajiny.
Chranéna krajinnd oblast Trebonisko viak byla zffzena aZ 135. listopadu 1979 Vynosem
ministerstva kultury Ceskoslovenské socialistické republiky. O dva roky diive bylo
Tieboiisko vyhld$eno za soucast sft€ biosférickych fondl organizace Spojenych narodi
pro vychovu, védu a kulturu Unesco. Sprdva Chrdnénd krajinné oblasti Tiebofisko pak
byla zfizena v roce 1980. O rok pozdéji byla Tiebofiska panev vyhl4d8ena Chrianénou

oblasti pfirozené€ akumulace vod.

Zintenzivnéni hospodafstvi po roce 1945 se svymi negativnimi vlivy se bohuZel
nevyhnulo ani Tfeboiisku. Z hlediska diplomovd price je dileZité, Ze v 60-80 letech
20. stoleti stoleti zde zaCaly vznikat velké plochy zatopenych piskoven. Nejintenzivngji
probihala t&Zba $térkopisku v 80. letech 20. stoleti.. Tehdy byla v souvislosti se stavbou

jaderné clektrarny Temelin a velkoméstskych panelovych sidli§t" znifena etnd zdejsi
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piirodov€dné cennd tzemi. Po roce 1990 do3lo v oblasti t€Zby $térkopiskii naopak
k ¢4steCnému vdtlumu (Albrecht et. al., 2003).

V soufasné dobe je celd CHKO Tieboiisko zafazena také do soustavy Natura
2000 podle smérnice o ochrané volné Zijicich ptdkd. Ddle jsou zde vyhldSena nékterd
mensi Uzemi{ soustavy Natury 2000 podle smémice o stanoviStich 92/43/EEC.
Z mezinarodnich dmluv jsou Tiebofiské rybniky a rafelini$t€ chrinény dmluvou o

moktadech, majicich mezindrodni vyznam pfedevs§im jako biotopy vodniho ptactva.
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2.1.2 Charakteristika CHKO Treboiiska

Plocha CHKO Ttebotisko &in{ pfiblizng 700 km® (Kvét J. et. al., 2002). Zabir4
prevédZnou &ast Tiebofiské panve, prilehlou partii Jind¥ichohradeckou pahorkatiny a cip
Novobysttické vrchoviny. Podstatnou &ast tvoii mélkd pinev vyplnénd usazeninami
rizného stéff od konce druhohor do souCasnosti. Do okrajovych partif, pfedeviim na
vychodé, zasahuje pidsmo vyvielych hornin. Nadmotskd vySka pdnve se pohybuje
v rozmezi 410 — 470 m. n. m. Vodopisn€ patfi dzemi Tiebotiské panve povodi Vltavy,
do niZ je z pravé strany odvodiiovdna LuZnici a Nezirkou (Dykyjova et. al. 1982).
Klimaticky se fadi do oblasti mirn€ teplé a vlhké s mirnou zimou. Primernd teplota je
zde 7,5 °C. MnoZstvi srdZek je mirm€ odli¥né na severnim a jiZnim okraji T¥ebotiské
panve, kde se vyskytuji nejvétsi piskovny. Zatimco v okoli kolem Veseli nad LuZnici
spadne v priméru 600mm atmosférickych sraZek, v oblasti Suchdola nad LuZnic{ je to
650 mm (Albrecht et. al., 2003). Z celkové plochy zaujimaji 300 km? lesni, pfevaing
kulturni porosty a 80 km?® vodni plochy, hlavag rybniky. Zbylych 320 km? pfipad4 na
tzv. kulturni krajinu tj. pole, louky, komunikace a lidsk4 sidla (Dykyjova et. al. 1982).
Dobyvaci loZiska pro §tdrkopiskek tvoff 11,5 km? (Hatle, 2008).

Mezi typické pfirodni ekosystémy Trebofiska patfi raSelini$t€, raSelinné bory,
raSelinné smréiny, stfidavé podmécené bory, olfiny a vrbiny ve vnéj§im litordlnim
pasmu stojatych vod a v nivach tekoucich vod, baZinnd spolecenstva vysokych ostfic a
rdkosi, stfedn€ vlhké a kyselé bory, jedlové doubravy a jedliny a kyselé doubravy a
buiny. Pro Tieboiisko jsou viak typické ¢lovEkem vytvofené ekosystémy, predevsim
rybni€ni (rybniky a jejich hrédze, napdjeci a spojovaci dopliikovd zafizeni). Dals{
Clovékem vytvofené ekosystémy jsou zemedélské, piemé&néné plvodni lesni
ckosystémy, déle ekosystémy sidelnf a ruderilni (mé&sta, vesnice, samoty se zahradami,
komunikacemi a k nim pfilehlymi devastovanymi pozemky). K nejmlad$im Elovékem
vytvofenym ekosystémim patf{ piskovny. Pfi rozd8lovani na ekosystémy pfirodni a

Clovékem vytvorené se nelze vyhnout jisté mite abstrakce (Dykyjova et. al., 1982).
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2.1.3 Flora CHKO Trebonska

Tiebofisko naleZi do fytogeografické oblasti mezofytikum. Rostlinstvo Tiebonska se
nevymyk4 ze zikladniho rdmce stfedoevropské kvéteny. V rdmci ¢eského masivu viak
vykazuje ndsledkem mistniho pilsobeni pfirodnich podminek vice ryst, jimiZ se odliSuje
od obvyklého priiméru. Vyznamné jsou pfedevsim rostliny mokfadi a rostliny pis¢itych
a §terkovych pid. Mnobé zte€chto druhl jsou vzdcné a ohroZené. K typickym
hydrofytim  stojatych  vod  Tieboiiska  ndleZi  Potamogeton  natans,
Potamogeton obtusifolius a nékteré dal§i druhy rodu Potamogeton, Nymphaea alba,
Nymphaea candida, Myriophyllum spicatum, Batrachium aquatile, Lema minor,
Spirodela polyrrhiza (Dykyjova et. al., 1982). Z celostdtntho hlediska md z hydrofyt,
pfipadng pobfeZnich rostlin, nejv&t§i vyznam koncentrace druhG Nymphaea candida,
Coleanthus subtilis, Litorella uniflora, Sparganium minimum (Albrecht et al., 2003).
Tiebofisko ptedstavuje idedlni prostfedi pro vyskyt vodnich rostlin, nebot’ vice jak 10%
rozlohy tvori mélké povrchové vody (Piknova, 1999).

Vy8e zminéné druhy se béhem tisicetileti pfizplisobily piivodnim raselini§tnim nebo
pisCito-hlinitym nédrZim. Ty jsou dnes v této krajin€ pom&rné vzicné. Dnes pledstavuji
nejast&jsi vodni plochy intenzivn€ obhospodafované rybniky. Toto prostfedi je pro

Zivot t&chto rostlin naprosto nevhodné, proto dochézi k jejich dbytku (Dykyjova, 2000).
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2.2 Piskovny

Pojem piskovna by se dal nejjednoduseji charakterizovat jako jama vznikld po t&Zb&
§térkopisku (t€%Zba miZe samozfejmé pokracovat i po zatopeni piskovny). Samotny
pojem piskovna vSak neni piili§ vystiZny, nebot’ se nikdy net€Zi pouze samotny pisek
bez primési Stérku (Rehounkov4, 2007).

V Ceské Republice je vsoucasné dob& 290 dobyvacich prostori. Plocha téZby
zawjimd 4300 ha. Z toho 2800 ha zaujima plocha, kde jiZ je ukon€end rekultivace a na
cca 1000 ha rekultivace probihd (Rehounkovi, 2006). Vodnf plocha piskoven v Ceské
republice roku 1995 pfekracovala 500 ha. Piesné &islo prakticky neni moZné urcit,
protoZe se meéni v zdvislosti na rozsahu t¢Zby v horizontu i na stupni nasledného
zavaZzeni skryvkovym materidlem (Adamek et. al.,, 1997). Niklady na rekultivaci
dosahuji 1,5 - 2 miliond korun na jeden hektar (f{ehounkové, 2006).

Ackoliv na uzemi Tiebofiska doSlo od osmdesitych let dvacatého stoletd
k viditelnému poklesu t&Zby, stdle zlistdv4 toto dzemi vyznamnym zdrojem $té€rkopiskt
pro zna€nou &ast Cech. V sou¢asné dob& je na Treboiisku vymezeno tfindct dobyvacich
prostord v rizném stadin t&%by a rekultivace, a fada dal3ich rozshlych vyhradnich i
nevyhradnich loZisek. Ro¢né se zde vyt€Zi 1,5 milonu tun Stérkopisku véetné Zivcovych

surovin (Anonymus, 2008).

Piskovny lze z hlediska hydrického reZimu rozdélit na 3 typy - zatopené, tvofené
drobnymi tinémi a suché. Zatopené piskovny vznikaji tehdy, kdyZ se t€Zi pod hladinou
spodni vody (Rehounkovd, 2006). V dobé svého vzniku mé voda téchto pomérné
hlubokych nadrzi charakter oligotrofnich jezer s trvalym letnim a zimnim rozvrstvenim
vody a jejim dplnym promisenim na jafe a na podzim (Dykyjova et. al., 1982). Nejprve
se pfedpoklddalo, Ze tyto piskovny budou vyuZivéiny jako vodirenské nddrZe. Hlavnim
divodem je zdejSi nizky obsah dusiCnant. Z tohoto hlediska jsou i dnes vyznamna
jezera kolem horniho dseku LuZnice. Vodarenské vyuZiti n&kterych jezer po t€Zbé
§térkopisku jiZ existuje a u n€kolika dalfich je pldnovano. Star¥{ jezera maji vyuZiti

6
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pfedeviim rekrealni a mnohé slouZi také ke sportovnimu rybolovu. Rekreadni
vyuZivani miZe mit negativoi vliv na pobfezni rostliny nesndSejici vlnobiti
(Cerny, 2000). Odkrytd podzemni voda je na star§ich piskovndch jiz znaéné
znehodnocena (Rada, 1996). NejCast&j§fmi formami rekreace je koupéni, rybafeni a
turistika. Na Haldmeckych piskovndch jsou rekreadni aktivity zakdzdny. Pfesto jsou i
tyto piskovany vyuZivany ke koupdni a jezero Jih slouZi jako soukromy rybafsky revir.

Na ostatnich piskovnéich jsou rekreatnf aktivity pouze tolerované (Polaufov4, 2006).

Zatopené piskovny vznikly v 60 - 80. letech 20 stoletf a pfedstavuji obrovsky zdsah
do charakteru CHKO Tiebofisko. Mezi nejdileZitéj§{ vlivy na okolni pffrodu patii
hydrologické, klimatické a biotické. Tato jezera vznikla na mocnych &tvrtohornich
néplavech Stérkopisku kolem feky LuZnice a NeZdrky a jsou vyznamnou infiltradni
oblasti a prostfedkem tvorby a akumulace podzemnich vod. Po t&Zb& byly z4soby vody
v zatopenych piskovnich odkryty a vystaveny postupnému zneidtovan{ splachy z okoli
a ropnymi produkty z t€Zebnich mechanismi. Navic oteviend jezera pisniki té% stahuji
vodu z okolnich terestrickych a semiterestrickych ckosystémd, co? vede k usychdni

plivodni rostlinné pokryvky (Rada, 1996).

Klimaticky vliv neni dosud zcela objasnén. Na piskovndch bylo pozorovdno
oceanizujici ladeni teploty. Za bezvétmych letnich dni jsou na bfezich jezer patrné
brizy, vanouci ve dne od jezer k sou$i a v noci naopak. Sklon€né biehy piskoven pak
poZivaji vyhody a nevyhody expozi¢niho klimatu. Vlivem orientace a sklonu svahu
vznikaji velmi teplé plochy (Rada, 1996). Polaufovd (2006) uvadi, Ze piskovny celkové

zmiriiuji podnebi.

Bioticky vliv byl po vzniku piskoven vyrazn& negativni. Pvodni rostlinstvo bylo
odkrytim téZebny prakticky zlikvidovéno. Tak zanikla nejen pfirodovédng, ale i
hospodéisky cennd stanovisté, pfedeviim lesy a pole mnohdy obhospodafované po
desitky let. Ale zdhy se ukézala i kladnd strdnka této disturbance. Nové biotopy zadaly
kolonizovat Casto v tehdejsi krajiné jiZ ustupujici vzacné a ohroZené organismy, vdzané
na biotopy pisCin nebo drobnych stojatjch vod. Ztéchto organismd jsou
nejvyznamné)si psamofilni druhy rostlin a hmyzu (Rada, 1996). Pro vodni rostliny neni
viak typ velkoplo$nych piskoven nejidedln&j¥i. Pisek se zde ma t€Zit co nejhloubgji,

aby t€zba byla co nejraciondlngjii a nezabirala piili§ velké plochy. Na velké hloubce
7
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pak nejsou schopna néktersd makrofyta riist. Mnohdy v8ak na dné jezer vznikaji terénn{
nerovnosti. Pravé tyto vyvySené ostrivky pod vodou jsou Casto obsazoviny hydrofyty.
Pii klasickém zplsobu t&Zby vznikaji strmé biehy, které osidluji hlavn€ dieviny. Ty
zastiflujf vodni hladinu a v takovych podminkich vétSinou nejsou schopna hydrofyta
rust (Hejny et. al., 2000).

Jinym typem piskoven jsou takzvané pisniky, zemniky nebo selské piskovny. Jsou to
mensi plochy, vzniklé v minulosti pro mistni potfebu, dnes Casto s n€kolika tinémi
oddélenymi hrazkami. Tyto typy piskoven vznikal pfedeviim pfed vznikem velkych
vodnich piskoven. Pisniky se vytvoii tehdy, téZi-li se v t€sné blizkosti spodnf vody.
Tyto piskovny jsou dnes z hlediska zachovéni cennych rostlinnych a Zivo€isnych druhli
nejcennéjsi. Je zde zpravidla i v8t8i rozmanitost organismit a koncentrace vzacnych
taxomil. Napf. z hydrofyt tento typ piskoven obyvaji bublinatky rodu Utricularia
(Rehounkova, 2006). Tento typ piskoven dfive vznikal témé& u kaZdé obce

(Koddr, 1997).

Tyto piskovny lze jeSt€ rozdélit do nékolika subtypl - lokality s n€kolika men$imi
jezirky, vysazené borové monokultury a plochy zarostlé rudedlnimi bylinami popt..
dfevinami. Lokality s n€kolika mens$imi jezirky jsou charakterizované hloubkou jezirek
do 2 m. Dal$i vlastnosti jsou uvedené v pifedchozim odstavci. Vysazené borové
monokultury vznikaji pokud jsou vytéZend mista ihned zalesfioviany jedinci
Pinus sylvestris. Tyto piskovny byvaji ploiné rozsahlé s rovnym dnem. TéZba probihd
nad hladinou podzemni vody. Nékdy jsou v8ak vytvofeny thiiky pro odvodnéni lokality.
Plochy zarostlé rudedlnimi bylinami popf. dievinami vznikaji v dasledku spontdni
sukcese. V téchio piskovnach se Casto vyskytuji Eerné sklddky, které proces rudealizace
urychluji (Mat&jcek, 2006).

Poslednim typem jsou suché piskovny. Ty vznikaji tehdy, neni-li pfi t€Zb& dosaZeno

spodni vody (Rehounkové, 2006).
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2.3 Vodni rostliny

2.3.1 Zakladni pojmy

Pod pojmem hydrofyta se obecné rozumi vodni rostliny. Ve skuteCnosti viak tento
pojem neni snadné piesn€ vymezit a existuje hned nekolik riznych definic tohoto
pojmu (Rybka, 2003). Asi nejvystiZn€j§i definice je podle Dena Hartoga a Segala (in
Rybkal964, 2003): hydrofyta jsou rostliny schopné dosshnout generativni fize, pokud
majf viechny vegetativni C4sti ponofené nebo nadnaSené vodou (plovouci), nebo které
se normdin€ vyskytuji ponofené, ale k reprodukci dochdzi po vynofeni a odumieni
vegetativnich orgdnl. Podle americkych autord lze vSak tento pojem chéapat Sifeji
(Rybka, 2003). Napiiklad Muencher (in Rybkal944, 2003) chdpe hydrofyta, jako
druhy, které norméln€ stoji ve vod¢ a musi rist alespofi &4st svého Zivotniho cyklu ve

vod€, at’ uZ zcela ponofené nebo vynofené. Do pfedklddané price byly zafazoviny

jednotlivé druhy vodnich rostlin ve smyslu této druhé definice.

Dalsim velmi €asto pouZivanym pojmem ve vztahu k vodnim rostlindm je termin
makrofyta. Timto pojmem se rozumi pouze makroskopické vodni rostliny (Rybka,
2003, Dvotdkova 2008). V dal§im textu bude v€novdna pozornost jiZ pouze
makrofytim a nikoliv mikrofytim, tj. mikroskopickym vodnim rostlindm, resp. fasdm.

Nejpodrobn€jsi déleni makrofyt uvadi Sculhorpe (in Rybkal967, 2003), ktery je d&l{
na hydrofyta pfichycena k substritu a hydrofyta volné plovouci. Hydrofyta pfichycen4 k
substratu se ddle dé€li na vynofené (emerzni) rostliny a hydrofyta s plovoucimi listy
(natantni). Emerzni hydrofyta se mohou vyskytovat jak na nezatopeném substritu, tak i
ve vodnim sloupci. Mohou rlist aZ do hloubky 150 cm. Dal$i charakteristikou této
skupiny je, Ze jeji ptislunici vytvafeji vzduiné reprodukéni orgdny. Typickymi zastupci
této skupiny jsou rody: Butomus, Eleocharis, Phragmites, Typha. Druhou skupinou
hydrofyt kofenicich v substridtu jsou rostliny s plovoucimi (natantnimi) listy. Tyto

rostliny mohou rist a%Z do hloubky 3,5 m. Vyjimeéné mohou riist i na nezatopeném
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substritu, to viak pouze za extrémniho sucha, kdy vytvéfeji tzv. terestrické formy.
Reproduk¢ni orginy mohou byt vzdu$né nebo plovouci. U téchto rostlin mohou byt
listy na dlouhych ohebnych fapicich (napt. Nymphaea), nebo mohou mit kratké fapiky,
(napf. Potamogeton natans). Ponofen4 hydrofyta se vyskytuji na zatopenych substratech
aZ do hloubky 11 m. Na nezatopenych substratech se mohou vyskytovat pouze nékteré
druhy hydrofyt v terestrickych formach. U nds se vyskytujici ponofené rostliny mohou
mit diouhou olisténou lodyhu, kterd kofenuje z uzlin (napf. Elodea, Potamogeton

pectinatus, Myriophyllum), nebo riZicovitou formu (Sculhorpe, in Rybka, 1967, 2003).

10
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2.3.2 Biotické faktory vodniho prostiredi

2.3.2.1 Hustota vody

Pro Zivé organismy je velmi dileZité to, Ze voda m4 nejvet¥i hustotu pfi 3,98 °C a Ze
pfi dal§im ochlazovani a? k bodu tuhnut{ zvy$uje svlij objem. Toto chovéini vody je
pfiCinou, Ze se v zimé& tvoii vrstvy rizné teplé vody v nddrZich a to umozZiluje Zivot pod

ledem nejen vodnim Zivodichiim, ale i rostlindm (Stodola et. al., 1987).

V Iét€ teplota povrchova vody stoupd, kdeZto spodni vrstvy jsou chladn&j$i. V zimé
se naopak v hloubk4ch hromadi voda tepla kolem 4°C, homni vrstvy maji teplotu niz¥i a
povrch zamrza (Stodola et. al., 1987).

Hustota t€la vodnich organismi se jen madlo li§i od hustoty vody. TakZe vodni
rostliny pottebuji mdlo sily k tomu, aby unesla jejich t€la, proto nemaji nebo maji jen
velmi mélo vyvinutd mechanickd pletiva na obvodové Casti stonku. Tato mechanickd
pletiva jsou u nich naopak soustfedéna do stfedové &4sti, aby zabezpefila rostling
maximdin{ pevnost v ohybu a tahu a tak ji ochrinila pfed ni¢ivymi Gcinky vin nebo

proudu (Stodola et. al., 1987).

11



2.3.2.2 Koncentrace kysliku a oxidu uhli¢itého ve vodé

Obsah kysliku a oxidu uhli¢it¢ho je ve vodé rozhujicim ekologickym faktorem
(Moravec et. al, 1994),

Ve srovnéni se vzduchem je ve vod€ méne kysliku, protoZe jeho rozpustnost ve vodé
nizka. Pfi 20°C se v jednom litru vody nasycené vzduchem rozpusti za normdlntho tlaku
9 mg kysliku. Rozpustnost plynti ve vod€ klesa se vzrlstajici teplotou. Voda nasycend
vzduchem pfi 30 °C uZ obsahuje pouze 7,4 mg kysliku v litru vody, naproti tomu voda
ochlazend na 1 °C a nasycend vzduchem obsahuje 14,2 mg kysliku v litru.

Kyslik se produkuje a uvoliuje pfi fotosyntéze. Diky fotosyntetické produkei kysliku
se zvySuje koncentrace v okoli ponofenych rostlin nad hodnotu nasyceni vzduchem.

Voda mé pak vyS88{ nasyceni kyslikem, ne? odpovidd stoprocentnimu nasyceni

vzduchem.

Oxid uvhliCity se ve vodé rozpousti 1épe neZ kyslik. Ve vodé nasycené vzduchem
miZe byt i n&kolik miligrami rozpudténého oxidu uhliditého. Oxid uhlidity se vodé
vyskytuje v n€kolika forméch a to ve formé plynné (CO2), iontové (HCO3, CO3) a ve
form€ kyseliny uhli€ité. Jednotlivé formy oxidu uhli€itého maji ve vod€ tendenci

vytvafet rovnovihu.

Pfi fotosyntéze je rostlinami odebirdn z vody oxid uhli¢ity. To ma za nésledek
zvySeni pH vody. Pokud pfevlddd dychani nad fotosyntézou, potom se uvoliluje do
vody oxid uhli€ity a pH vody klesd. Velikost zmén pH zévisi na mnoZstvi uvolngného
respektive pfijatého oxidu uhli¢itého a na pufradni schopnosti vody. Pufraéni schopnost
vody je ddna kyselinovou neutraliza€ni alkalitou (kapacitou). Kyselinova neutraliza¢ni
kapacita je definovéna jako souéet HCO; + 2 CO; + H' - OH™ (Hejny et. al. 2000).

12



]

3

5

—————y

1

2.3.2.3 Slunedni zareni a svételné klima ve vodach

Na porosty, na vodni hladinu dopadd v letni den aZ 1000 W/m?. Za cely den dopadne
v 1ét& primérné 6 KWh/ m”. To je pom&rné vysoké mno¥stvi energie. Na jednom metru
¢tverenim vyroste za rok v nafich podminkach nejvyse 0,5 kg susiny submerznich

rostlin a 1 aZ 2 kg susiny emerznich rostlin.

Sluneéni zéfeni dopadajici na vodni hladinu dostateéné zisobené vodou se
spotiebovava hlavné na vypar vody. Skupenské teplo vody je 2,5 MI/litr nebo pfibliZné
0,7 kWhlitr vody. To znamend, Ze na vypafeni jednoho litru vody se spotfebuje

0,7 kWh slunecni energie.

Pokud je voda k dispozici, pokud jsou rostliny nasyceny vodou, potom se vétSina
slune€ni energie spotfebovdvd na vypar vody zpidy (evaporace) a zrostlin
(transpirace). Jedna se pak o evotranspiraci. Slunecn{ energic vdzand ve vodn{ péafe jako
skupenské teplo se potom s vodni parou roznd$i a uvoliluje se na chladnych mistech,

P ed

kdyZ se vodn{ para sra%{ zpét na vodu.

Po dopadu na vodn{ hladinu se &4st z&feni odrazi. Ve vod& se nejrychleji absorbuje
zéfeni ultrafialové a infracervené. Do hlubSich vrstev vody pronikd nejvice svétlo

modré barvy (Hejny et. al., 2000).

V piskovnich t€Zba negativné ovliviluje reZim zafeni vod piskoven. Svétlo na
jezerech, kde probihd (€Zba pronikd maximalné do 2 - 4,6 m, vét§inou vSak do 0,5 m
(Suchi, 2002).

V hloubce vody, kde se relativni ozafenost pohybuje kolem 1 % piného ozéfeni, je
hranice pro existenci Zivota cévnatych zelenych fotosyntetizujicich rostlin

(Slavikovd, 1986).

13
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Fotosyntéza submersnich rostlin zafind jiZ pfi velmi nizkych intenzitich svétla.
Fotosynteticky vydej kyslkn pfevlidne nad dychédnim pfi intenzit okolo 1 W/m> U
svétlomilnych rostlin se intenzita fotosyntézy projevuje aZ pfi intenzitﬁch
n€kolikandsobné vys$Sich. Hovofime o svételném kompenzanim bodu fotosyntézy, tedy
svételném zafenim, pfi ndmZ se fotosyntéza a dychdni praveé vyrovnavaji. Zvysi-li se
svételn€ zafeni, ponofené rostliny rychle reagujf a jejich fotosyntéza se strmé zvySuje,
brzy se viak nasyti svétlem. ZvySovani svétlomilné intenzity nad cca 100 W/m? u¥
nevyvold zvySeni fotosyntézy ponofenych rostlin. Naopak svétlomiln€ rostliny zvySuji
plynule fotosyntézu se zvySujicim se osvétleni, Ve vodich chudych na Ziviny ma

fotosyntéza na koncentraci kysliku a pH jen nepatmy viiv (Hejny et. al., 2000).

14
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2.3.2.4 Mineralni Ziviny

Ve vét§in€ naSich vod byvaji vSechny potfebné Ziviny obsaZeny. Piirozenym zdrojem
minerélnich Zivin je plidni substrit na dn€ a rozklddajici se odumfelé organické zbytky.
V nezneliSténych voddch jsou fosfor a dusik pfitomny v nepatrnych mnoZstvich a
stdvaji se limitujicimi prvky. V sou€asné dobé jsou tyto prvky a jiné Ziviny dodaviny
z okoli néddrZe. Tento proces se nazyvd eutrofizace (Slavikovd, 1986). Typicky pro

viechny povrchové vody Tieboriska je zvySeny obsah Zeleza a manganu (Suchd, 2002).

2.3.2.5 Teplota

Teplota obyfejné rozhoduje o sezénnich zméndch v makrovegetaci a vyvoji
jednotlivych druhil, kli€eni semen, kveteni a ukonéeni vegetace (Hete$a et. al., 1985).
Teplota vody v piskovndch je ovliviiovdna hloubkou a vymérou zadrZené vody,
pritocnosti, charakterem okoli a t€Zbou. Na jezerech, kde probih4 intenzivni téZba je
teplota v pruméru o 2 °C niZ$§i neZ na jezerech s malou nebo Zddnou t€Zbou.
(Suchd, 2002). Jako piiklad ro¢ntho prib&hu teplot na piskovnich uvadim teplotu vody

na piskovné Cep u konkrétnich mésict v tabulce &.1. Udaje jsem p¥evzal od Suchs.

15
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Tabulka &.1-ro¢ni prib&h teploty na piskovng Cep

Mésic Teplota
leden 0-4°C
dnor 0-4 °C
bfezen 4-6°C
duben 7-10 °C
kvéten 11-18 °C
Cerven 19-22°C
dervenec 19-22 °C
srpen 18-22 °C
zari 13-17 °C
ffjen 8-12°C
listopad 4-7°C
prosinec 0-4°C

Teplotni poméry v porostech vySSich rostlin jsou odliSné ve srovnéni s volnou

vvvvv

volné vodé (Dykyjov4, 1989).

2.3.2.6 Bloubka vody

Pro submerzni rostliny neni obvykle hloubka rozhodujici, protoZe s pribyvajici
hloubkou se dfive uplatnf limitujici vliv nedostatku svétla . (Hete¥a et. al., 1985). Vy§ka
vodniho sloupce ovliviiuje morfologické utvdfeni listi vodnich roslin (Begon

et. al, 1997).

16
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2.3.3 Stavba téla vodnich rostlin

Anatomickd stavba t€la vodnich a vlhkomilnych rostlin je pfizplisobena jejich

Zivotnimu prostiedi.

V jejich zékladnim pletivu jsou zvl4§t¢ mohutné vyvinuty mezibun&&né prostory
(intracelurdry), ve kterych se hromadi nejéastéji vzduch. Tyto prostory vytvéfeji
soustavu kandlkil, které provzdusiiuji popiipadé nadlehéuji ve vod€ celé télo rostliny
(Stodola et. al., 1987).

U hydrofyt se op&rmd pletiva vyvijeji jen mdlo. Ve stoncich vodnich rostlin jsou
cévni svazky zpravidla redukovény na jediny, ktery probihd stfedem stonku, kolem
n¢ho je vidy vyvinuta nejvnitin&jsi vrstva korovych bunc¢k (endodermis). V uzlinich
¢lankl se pak pfipojuji cévni svazky listd. Tento typ vnitfni stavby je napf. vyvinut u
rodu Ponmogeton, Elodea, Ceratophyllum, Myriophyllum (Stodola et. al., 1987).

Uwniti kofenil vodnich rostlin jsou také dutiny nebo velké mezibunéné prostory.
Cévnf svazky byvaji zakrn€lé nebo siln¢ redukované a jejich zdkladni pletivo obsahuje
soustavu vzdusnych kandlkd. Na konci kofinkt chybf Eepicka (calyptra). Vodni rostliny
maji kofenové vlisky a jemné kofinky jen v bahn€. N&kdy koreny tpln€ chybé&ji
(Ceratophyllum, Utricularia). K redukci u hydrofyt dochdzi i u jinych orgdnt. Napf. u
rodu Lemna chybi lodyha i listy a celd rostlina je tvofena malymi ¢ofkovitymi ¢lanky,
které plavou na vodg& (Stodola et. al., 1987).

U vlhkomilnych rostlin je kofenova soustava i dievni &4st cévnich svazkd maélo
vyvinuta. Listy jsou velké, $tavnaté, lysé nebo kryté chlupy, které jim didvaji sametovy
lesk. Kutikula na vnéjSich sténich pokoZkovych bundk je tenkd. Priiduchy byvaji
vyzdviZeny nad Uroven vlastni pokoZky, coZ usnadiluje transpiraci (Stodola et. al.,
1987).

17
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2.3.3.1 Vnéjsi stavba téla

NejdileZit€j$im faktorem, ktery utvafi vn&jsf stavbu t€la vodnich a vlhkomilnych
rostlin ve stojatych vodach, je vySka vodniho sloupce (Begon ct.al., 1997). Didle zde
spolupisobi i ostatni ekologické vlivy jako hydrostaticky tlak vody, mnoZstvi Zivin a
plynii rozpusténych ve vodg, prithlednost vody, rozptyl svétla, teplota a doba osvétleni
rostlin (Stodola et. al., 1987).

18
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2.3.3.2 Tvarové typy vodnich rostlin

Lemnida

Tento typ reprezentuji drobné plovouci rostliny. Jsou to typiéti zistupci povrchové
(pleustoni) vegetace. Redukce rostlinnych orgénti zde postoupila velmi daleko - chyb&ji
listy, kofeny, nékdy i stonek. Vitr je snadno premist'uje. Na svétlo jsou méné nirocni.
Na lokalitdch jsou omezeny na zavétrnd mista, mezi rakosim a v zdto¢inich. Na mél&ich
mistech tvoii charakteristickd spoleéenst{/a. Jsou to vét§inou plevelné druhy. Pomé&rné
rychle se mnoZi a odCerpdvaji z vody mnoho Zivin. Do této skupiny néleZ{ Lemna
minor, L. trisulca, L. gibba, Spirodella polyrrhiza, Wolffia arrhiza, Azolla caroliniara,

Salvinia natans, 8. auriculata (Stodola et. al., 1987).
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Hydrocharida

Patfi sem veét8i plovouci vodni rostliny, které maji vytvofeno plovaci zafizeni
(hydrostatiticky aparat) nebo alespofi tak znaény vyskyt vzduiného (arenchematického)
pletiva, Ze jsou ve vodé nadnaSeny a plavou na hladiné. VZdy maji vyvinuty kofenovy
systém. Pfezimuji bez vodniho sloupce. Nadbytek vody v zimé jim $kodi. Patfi sem
Hydrocharis morus ranae, Limnobium spangia, Pistia stratiotes, Startiotes alodies,

Eichnoria crassipes, E. azurea, Trapa natans, T. bicornis (Stodola et. al., 1987).
Ceratophylida

Jsou to ponofené vodni rostliny, které Ziji jen ve vodnim sloupci. Nemaji kofeny.
Zivné 14tky Serpajf celym povrchem téla. Tvoii zimni pupeny (turiony, hibernacula).
Listy maji rozd€lené v idkrojky (segmenty) a takto zvétSenou plochou listd lépe
vyuZivaji ve vode rozptylené svétlo. Tyto typy rostlin jsou pod vodou opylovény a tvof{
semena. Vyjimkou jsou bublinatky (Utricularia), které kvetou nad hladinon. K dal¥fm
zastupctim tohoto typu pafi Ceratophyllum demersum, C. submersum, Najas marina, N.
graminea, N. microdon, N. minor, j?émtinalis antipyretika, Chara fragilit, CH. foetida,
Nitella flexilis mucronata (Stodola et. al., 1987).

Vallisnerida

Jsou to submerzni rostliny bez lodyh, s dlouhymi dzkymi pentlicovitymi, §idlatymi
nebo nitkovitymi listy v riZici. Kofeni v bahn€ nebo pisku pravymi kofeny. Kvetou nad
hladinou. V nasi pifrodé se nevyskytuji, jsou viak Casto péstovany v kultufe (Stodola et.
al., 1987).

A 7@% /‘77--224‘?
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Cryptocorynida

Jsou to pobfeZni a bahenni, v€tSinou tropické vodni rostliny s mohutnou stavbou t€la.
V listech i stoncich maji hodné mechanického pletiva. Kvetou vidy nad vodou. Z4dné

vvvvv

Aponogeton (Stodola et. al., 1987).
Alismoida

Jsou to obojZivelné a vodnf rostliny pobfeZniho pédsu, zpoCatku jsou ponofeny ve
vodg, ale brzy vyristaji z vody jako bahenni rostliny statného vzezfeni. Kofeni hluboce
v bahné, listy maji v riZici. Podle vy§ky vodniho sloupce tvoii n€kolik typt list. Tento
jev se nazyvi heterofylie. Listy jsou zprvu pentlicovité, submerzni, ale pozdé€ji kopinate,
srd€ité nebo ovalné aZ stfelovité, emerzni. Kvéty a reprodukéni orginy jsou vidy nad
vodou. Jsou pomé&mé nendrofni na prostfedi. Nejlépe jim v3ak vyhowvuji trvale
zaplavené lokality. Ndroky na bumus maji stfedni a rostou na bazickych substréitech.
K zdstupcim tohoto typu néle i Alisma plantago-aquatica, A. lanceolatum,

A.gramineum, Sagittaria saggitifolia, S.gramineum,S. latifolium a rod Echninodorus

(Stodola et. al., 1987).
Nymphaeida

Patfi sem rostliny s kvéty a listy vzplyvajicimi na vod€. Jen prvni listy byvaji
submerzni. Kofeni hluboce vbahné. Listy i kofeny vyristaji z tlustjch Elenénych
oddenkd, listy majf dlouhé fapiky a praduchy jsou na lici epele. VSechny rostliny
tohoto typu Ziji ve vodnim sloupci. Plody po dozrdni klesaji pod vodu. Rostliny
piezimuji vét§inou oddenky v bahné. Patéi sem rod Nymphea, Nuphar a dile
Potamogeton natans, P.crispus, P. lucens, P. gramineus, Groenlandia densa,

Nymphoides peltata, Persicaria amphibia (Stodola et. al., 1987).
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Myriophyllida

K tomuto typu néleZi vodni rostliny vzplyvavé ve vod€ a kofenujici v bahn&, které
jsou pfisn€ vazdny na vodni sloupec. Lodyhy jsou dlouhé a hustg olisténé. Jsou dobrym
zdrojem kysliku a do hustych trsd (tzv.m&kka vodni fléra) se vytird mnoho druhi ryb.
Kvetou vzdy nad vodou, maji tedy v dob& kvétu kontakt se vzduchem (hydroaerophyta).
Plody také dozrdvaji nad vodou. K zdstupcim nédleZi Myriophyllum verticillatum,
M.spicatum, M.alterniflorum, M. aquaticum, M. japonicum, Elodea canadensis, Egeria
densa, Lagarosiphon major, Hydrilla verticillata, Hottonia palustris, Callitriche
palustris, C. hamulata, C. hermaphroditica, Batrachium aquatile, Cabomba australis,

Linnophila aquatica a dal{ (Stodola et. al., 1987).
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Eleochardia

Jsou to bahenni rostliny, které vét§inou rostou obojZivelné. V mladi rostou vét§inou
dokonale vyvinut4d op€rna pletiva. V limozni f4zi jsou zvyklé na vySsi relativni vlhkost
vzduchu a periodické zdplavy. Kvetou vidy v emerznf fizi na suchu. K tomuto typu
patii Eleocharis palustris, E. acicularis, E. vivipara, Ludwigia palustris, L. repens, L.
arcuata, L. ovalis, Lysimachia nummularia, L. vulgaris, Samolus valerandi, Nasturtium
officinale, Cardamine lyrata, Rorippa amphibia, Hippuris vulgaris, Menyanthes
trifoliata, Calla palustris (Stodola et. al., 1987).

Typhida

Do tohoto posledniho tvarového typu patfi pobfeZni rostliny, v&tSinou statného
vzrustu, ale i nizké. Vyskytujf se jen v limoznf a terestrdln{ fazi. Tvoii souvislé porosty
kolem vodnich nadrZi a na vlhkych mistech. Nejtypi¢t€j§im zdstupce je Phragmites
australis. Déle sem patfi Phalaris arundinacea, Typha latifolia, T. angustifolia, T.
laxmannii, T. schulttleworthii, T. minima, Pycreus flavescens, Scripus tabernaemontani,

S. minimum, Acorus talamus, A. gramineus, Iris pseudocarus, 1. sibirica (Stodola et.
al., 1987).
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2.3.4 Clenéni biocendz stojatych vod

Podle vy3ky vodniho sloupce rozlifujeme u v8ech vodnich nadrzi tyto hlavni ekofdze:

. Hydroféaze

. Pobiezni fize (litoralni)
. Baheni fize (limézni)

. Terestralni fize

Hydrofaze je prostfedi s velkou vySkou vodniho sloupce. Zde nachizime vodni
rostliny ponofené, vzplyvavé anebo na hlading plovouct (Stodola et. al., 1987). ~

Litordl se nachdzi v oblasti mélké vody, mélin a pobfeZ{. Pii del§im a
dlouhodobém trvini nizkého stavu vody umoZiluje rostlindm vdzanym na vodu se
pfizplsobit Zivotu na suchu. Naopak pfi pfechodném zaplaveni se zméEnénému
prostfedi mohou pfizplsobit druhy s kratkou dobou vegetace a druhy obojZivelné
(amfibick€). Ekologické faktory charakterizujici tuto fazi jsou sniZeny hydrostaticky
tlak, velké vykyvy teplot, rozdily teplot ve dne a v noci a pfehfivan{ teplot ve dne.
Zde nach4azime mnohem v&t3i pocet druhil neZ v hydrofazi. (Stodola et. al., 1987).

V limézni fazi jiz postupn€ mizi vrstva mélké vody, ptda je vSak je$t€ znaln&

¥,

prosycena vodou. Zde nachdzime maly po€et druhii. V této fazi jsou nejvyznamnéjsi
ekologickymi faktory vysoky obsah vody v pfidé, vysokd vlhkost pfizemni vzdugné
vrstvy a silné€ prohfivani b€hem letni vegetace. (Stodola et. al., 1987).

Terestrdlni faze pro hydrofyta md jiZ jen nepatrny vyznam. Povrch pidy znainé
prosychd, zpeviiuje se, méni se Casto na vlhkd rozpukanid policka, kde
v prohlubindch se udrzuji jeSt€ zbytky vody. Hydrofyta zde mohou preZivat jen
v zakmélych forméich. Naopak dobfe mohou zde prosperovat porosty rdkosin.
(Stodola et. al., 1987).
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Vegetaéni profil Zivotnitho prostiedi vodnich rostlin v pfirodé je moZno
charakterizovat nisledovné: Na bfehu rostou nizké rikosiny, bahenni rostliny a jiné
vlhkomilné druhy. Od bfehu do hloubky 20 cm lze napf. najit tyto rody: Alisma,
Calla, a Iris. Zasahuje sem 1 pds vysokych rdkosin ponofenych ve vodé
(Phragmites, Typha, Glyceria). 'V hloubce 30 - 50 cm se vyskytuji Ceratophyllum a
Utricularia. Mezi typické zistupce vyskytujici se v hloubce 50 - 100 cm patif
Nymphaea, a Potamogeton. V jesté vétSich hloubkdch Ziji napf. Batrachium,
Myriophyllum, Elodea. Podle hloubky vody se utvari i tvar rostliny (Stodola et. al.,
1987).

Predchozi rozdéleni biocendz stojatych vod na hydrofazi, litordl, limézni a
terestrickou f4zi je upraveno podle vodnich rostlin. V hydrobiologii se obecné za

litoral povaZuji vechny faze kromé terestrické (Stodola et. al., 1987).
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2.3.5 RozmnozZovani a sireni vodnich rostlin

U vodnich rostlin rozeznavime rozmnoZovani

. Pohlavni (sexu4lnf)

. Pomoci rozmmoZovacich pupeni  (turiony,
hibernakule)
. Vegetativni

Pohlavn{ rozmnoZovani je velmi rozSifeno u hydrofyt. Vodni a baheni rostliny
vytvateji kvét jen za urditych podminek. Pro kvetenf rostlin mi zésadni vyznam
osvétleni a jeho délka. Kv&ty dvoudomych vodnich rostlin vétinou opﬂu_]e vitr
(anemofiln{). U rodu Ceratophyllum se pyl pfenisi vodou a pyl rodi Lemna a Caltha
pienéSeji vodni plZi. Takto se rozmnoZuje napi. Nymphaea, Potamogeton, Batrachium,

Persicaria amphibia (Hejny et. al., 2000).

Dile se mohou vodni a pobfeZni rostliny rozmnoZovat pomoci turiont a hibernakuli,
které se odd€luji od rostlin. Tento zpiisob je nepohlavnim typem rozmnoZovani.
RozmnoZovaci pupeny sc na rostlinch tvoii na podzim. Ty pak pfeZivaji na dné€ pod
vodou a vyrdstaji dal§i rok ve vegetani sezoné vnové rostliny. Tento typ
rozmnoZovéni je u hydrofyt velmi roz§ffen. RozmnoZuji se tak napf. u Potamogeton,

Utricularia, Ceratophyllum, Myriophyllum, Lemna (Hejny et. al., 2000).

Vegetativni rozmnoZovani vétSinon u vodnich a pobfeZnich rostlin pfevladd nad
rozmnoZovanim pohlavnim. Tento typ rozmnoZovani je pomémeé rychly a jen podminén
optimalnimi podminkami prostiedi (teplotou, svétlem a Zivinami). Nejvice se vodni a
pobfeZni rostliny rozmnoZuji oddenkovymi vyb&zky. K nejtypi¢t€jSim zastupcim patii
rdkosiny a vysoké ostfice. Dale se mohou vegetativné rozmnoZovat pupeny na kofenech

(Rumex spp.), rozmnoZovacimi hlizkami zoddenkl (Potamogeton pectinatus).
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Vegetativné se rostliny mnoZi vZdy tehdy, nejsou-li se v naSich podminkach schopni

rozmnoZovat generativné (Hejny et. al., 2000).
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2.3.5.1 Sifeni vodnich rostlin

Stejné jako u ostatnich rostlin i vodnich a bahennich rostlin rozezndvame tyto

zpiisoby §ifen{:
. hydrochorné¢ (vodou)
. Anemochorné ‘(vétrem)
. Zoochorné (Zivocichy)
. antropochorné(€lovékem a

lidkou spole¢nosti)

Hydrochorni roziifovani u této skupiny pievlada. V této skuping je¥t€ rozliSujeme

Sifeni celych rostlin nebo jejich Cdsti a Siffeni plody a semeny. Sifeni celymi Cdstmi

rostlin je typické pro vody stojaté s kolisajici vodni hladinou. Céstmi rostlin §ifenymi

——

vodpu mohou byt i rozmnoZovaci zimni pupeny, které mohou putovat vodou na kratké i
del3i vzdalenosti (Utricularia, Ceratophyllum). Plody a semena jsou pro $ifeni po vodni
hladin€ vyborn¢ pfizpiisobeny. Mohou byt nadndSeny bud vzduSnymi pletivy
(Oenanthe aquatica, Sparganium) nebo slizovitymi obaly (Nymphaea).

Sitenf vétrem je u téchto rostlin také velmi Sasté. Semena mohou byt napf. opatfena
létajicim zafizenim (ZTypha). Déale se timto zplsobem rozSifuji plovouci rostliny

(Lemna, Spirodela, Utricularia).

Pfi roz§ifovdni{ vodnich a pobfeznich rostlin zoochorné€ se jeSt€ dile rozliSuje
epichorie (Sifeni diaspor na povrchu Zivo€ichll) a endozoochorie (¥iffeni zaZivacim
traktem ZivoCichil). Pokud se rostlina rozSifuje epichorii musi byt diaspory opatifeny
hic¢kem, ostny, ostnitymi zuby nebo Sidlovitymi vyrostky na diasporach (Sparganium)
nebo jemnymi osténky. Také se muZe uplatnit slizovity povrch semen (Juncus spp.).

Endozoochorn€ se roz§ifuje vétSina druhil rodu Potamogeton, Rorippa a dal§i. Vét§inou
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Jsou semena rozdifovdna vodnimi ptiky. Posledn{ zplsob roziifovani, antropochrni,

miliZeme pozorovat u nékterych pobfeZnich rostlir}/ (Hejny et. al., 2000).
p //(’41"‘{— /{"J\‘\ "?
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2.3.6. Vyznam vodnich a pobreZnich rostlin

Makrofyta stojatych vod majf nasledujici vyznam:

° ovliviiuji

fyzikalné-chemické poméry ve vodé

. jsou

potravou pro mnoho plZi a larev vodniho hmyzu

. slouzi jako
prostiedi pro perifyton

. slouzi jako
tkryt pro ryby

. slouzi jako

prostfed{ pro vytér n€kterych fytofilnich druhii ryb

. slouz{ jako
podklad ke kladeni vajiCek vodniho hmyzu, mé&kkysi a dalSich
bezobratlych a n€kterych obojZivelniki (HeteSa et. al., 1985).

Jak jiz bylo uvedeno hydrofyta vytvéfeji podle hloubky vodniho sloupce riizna
spolefenstva, v nichZ dochdz{ ke vzniku vztahG mezi jednotlivymi druhy hydrobiontd
navzdjem a mezi okolnim prostfedim. Z tohoto hlediska existuje jeSt€¢ jiné d&leni

vodnich rostlin do nésledujicich vegetaénich pssem:

° pdsmo rostlin

s ponofenymi listy (eloeidy)

. pésmo rostlin
s plovoucimi listy (nymfeiny)
30
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. pdsmo rostlin

vynorenych (helofyty)

Eleoidy mohou mit v aktivni fizi vyznamny kladny vliv na kyslikovy reZim nddrZe.
Naopak pfi jejich odumfeni miZe dojit k silnému sniZenf obsahu kysliku rozkladem tél
eleoid. V pdsmu eloid také nartistd rychleji sediment. Tyto rostliny mohou plnit v8echny
funkce uvedend na zacatku kapitoly.

Ptedchozi tvrzeni plati 1 pro nymfeidy. Ty v3ak maji negativni vliv na kyslikovy
reZim nédrZe, protoZe vyménu plyni uskuteciiuji pfimo s atmosférou horni stranou listd,

na které jsou praduchy..

Helofyty ovliviiuji vodni prostiedi jiZ jen druhotn€, protoZe zde jiZ vét§inou

neprobiha vyména soli a plynii mezi tkan€mi rostlin a vodou (Hete$a et. al., 1985).

31



{__7 =y

-

———

i

71

e

!

—

-

—

2.3.6.1. Vyznam vodnich rostlin v Zivot€ ostatnich hydrobionti

2.3.6.1.1. V]liv makrofyt na kyslikovy reZim vod

V malych vodnich n4drZ{ plni tuto funkci prevdZné submefzni makrofyta. Emerzni
hydrofyta se na ovliviiovini plynného reZimu primdrné nepodileji, protoZe k vyméng
plymi u nich dochazi nad vodni hladinou. Ve vé&tfich a hlubSich nadrZ{ produkuje kyslik
previiné fytoplankton.

Produkce kysliku vodnimi autotrofnimi organismy je jedna z nejvyznamnéjsich
funkei ve vodnich ekosystémech, ale vodn{ rostliny mohou také zpisobovat nedostatek
kysliku. Je to zpisobeno tim, Ze v noci fotosynt€za neprobihd, zatimco dychani se
nezastavuje. B&hem noci pak obsah kysliku klesdé a minima je dosahovéno v rannich
hodindch pfi vychodu slunce. To miZe vést k thynu nékterych ryb citlivych na kyslik
Stika obecnd (Esox lucius). Tento jev miZe byt také zpisoben zhorfenymi svételnymi
poméry (né€kolik dni siln€ zataZeno), zastin€nim hladiny vegetaénim doprovodem
{lesem) nebo zastin&nim hladiny listy rostlin plovoucimi na hladiné (HeteSa et. al.,
1985).
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2.3.6.1.2. Vliv makrofyt na pH vody

Fotosyntézou submerznich hydrofyt se nejen uvoliuje kyslﬂc,{? ale také se
spotfebovéva oxid uhli€ity rozpustény ve vod€. To md za nisledek zvi’r§em’ pH pokud
pievlada dychani nad fotosyntézou. K tomuto jevu rmiiZe dochazet mimo jiné ve vodéch
siln€ zarostlymi hydrofyty (HeteSa et. al., 1985).

2.3.6.1.3 Vodni rostliny jako potrava vodnich Zivodichil

Ve sladkych vodich jsou producenty organické hmoty fytoplankton,
fytomikrobentos, perifiton a makrofyta. Jako potrava maji makrofyta nejmen3i vyznam.
Nejvyznamnéj§im  poZiratem  makrofyt je  kaprovitd ryba amur bily
(Ctenopharyngodon idella). Tato ryba miZe pii dostateCné obsidce zlikvidovaf’(’k‘romé
vodni fléry i porosty orobince (Typha) a rikosu (Phragmites australis). Jen u této ryby
se podili primarni produkce makrofyt na produkci rybfho masa. Z dal§ich ryb se dile
jeding perlin ostrobfichy (Scardinus erythrophtalmus) Zivy drobnymi 4stmi cévnatych
rostlin. Rostlinou hmotu ve vod& konzumuji i n€ktef{ bezobratli. V potravnim fetézci

nehraji vodni rostliny piili§ velkou tlohu (Hete¥a et. al., 1985).

W omck A bt ?’-«nmd/
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2.3.6.1.4 Vodni rostliny jake Zivotni prostiedi a substrit vodnich Zivogichu

—

Vice neZ samotné malqofyté\fmaji pro bezobrat:l)dra vyznam nénosy fas na ¢éstech
jejich t&l tzv. peryfyton. Ten se silng rozviji zejména na listech a lodyhich
Myriophyllum, Persicaria amphibia a na ponofenych &astech Phragmites a Typha.
Slabgé je vyvinut na Eloeda, Potamogeton a Ceratophyllum.. Z bezobratlych, které toto
prostiedi obyvaji lze jmenovat larvy pakomard, plovouci druh jepic (Cleon dipterum,
Sipholorunus lacustris a Leptophlebia vespertina) a n&které druhy fytofilnich mekky¥a.
Na samotnych rostlinich nebo mezi nimi se vyskytuji larvy vaZek (Odonata), vodule
(Hydracarina) nebo chrostici (Trichoptera). Nejpozoruhodngj§imi obyvateli svéta
vodnich rostlin jsou 1 néktefi motyli. Patfi knim zavije lekninovy
(Nymphula nympheata), zavijeC zevarovy(Nymphula stagnata) a zavije¢ vodomilny
(Acentria ephemeralla). Larvy téchto motyll fiji ve vod€ (Reichholf, 1996). Nejvice
bezobratlych nalezeme na rostlindch s velikou listovou plochou nebo s vinitymi listy.
(Hete§a et. al., 1985).

Vyznamu vodnich rostlin jako substritu pro vytér ryb se bude vénovat dalgi kapitola.
Ale 1 néktefi obojZivelnici mohou pfilepovat svoje vajika na vodni rostliny. Na vodni
rostliny klade vajiCka z Zab blatnice skvrnitd (Pelobates funus), skokan 3tihly (Rana
dalmatina) a skokan skiehotavy (Rana ridibunda). Colci i nékteré dalsi druhy Zab
pfilepuji svoje vajitka kromé& vodnich rostlin i na rizné pfedméty ve vodé (Barus et al.,
1989).
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2.3.6.1.5 Vodnf rostliny jako substrét pro vytér ryb

Velké mnoZstvi nafich ryb klade jikry na vodni rostliny, hlavn& zdstupci Celedi
kaproviti (Cyprinidae), Stikoviti (Esocidae) a sumcoviti (Siluridae). VétSina ryb se
vytird na Zivé vodni rostliny. Jsou to jelec jesen (Leusiscus idus), jelec tloust’ (Leusiscus
cephalus), perlin ostrobfichy (Scardinus erythrophthalmus), lin obecny (Tinca tinca),
karas obecny (Carasius carassius), piskof paskovany (Misgurnus fotilis), sumec velky
(Silurus glamis), hrouzek obecny (Gobio gobio) a CasteCné i sih maly
(Coregonus albula). Na mrtvé lodyhy a kofeny dfevin se vytird plotice obecnd

(Rutillus ruttilus), cejn velky (Abramis brama) a §tika obecnd (Stizostedion lucioperca).

Jikry vytvofené na rostlindch jsou na nich obvykle rovnomérné rozloZeny, coZ jim
umozZiuje dobrou vyménu vody kolem jejich povrchu. ProtoZe, v porostech vodnich
rostlin je vysokd koncentrace kysliku, jsou tak vytvofeny optimélni podminky pro vyvoj
jiker. Jikra je nejprve pfilepena na listech, po ur€ité dobé, ale ztrici svou lepkavost,
odpadévé, a jestli¥e je porost dostatedné husty, ziistdv4 le¥et na listech, v paZdi listi a
vétvitek aZ do doby kuleni. Pokud zapadne do bahna, pfestane se vyvijet a embryo
hyne. (Hete$a et. al., 1985).

Druhy vodnich rostlin, na které se vytiraji ryby, patii pfevaZné k tzv. m&€kké vodni
fléte. K t€m patii pfedeviim rody Myriophyllum, Batrachium (Stodola et. al., 1987),
déle také napf. Nymphea, Nuphar, Potamogeton (Dykyjova, 2000).
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2.3.5.2 Praktické vyuziti vodnich rostlin

2.3.5.2.1 Biologickd indikace kvality vody

Podle napadného rozvoje urCitych druhlt makrofyt a fas lze usuzovat na urdité
charakteristické vlastnosti vodni nidrZe napf. zatiZeni organickymi hnilobnymi 1atkami
(sabrobita), obsah solf (salinita), kyselost (acidita), mnoZstvi Zivin (froﬁe) a obsah
nékterych prvkia jako vapniku, Zeleza, kifemiku, dusikatych ldtek a dalSich,

Jako indikdtory sabrobity slouZi z makrofyt jen Fontinalis antipyretika, ktera
indikuje oligotrofni vody. (HeteSa et. al., 1985).

2.3.5.2.2 Vodni makrofyta jako krmivo a potravina

Diive byly pouZivany jako krmivo pro dobytek mlada stidia témé&f vSech druht
rdkosin, Samotny rdkos je ve vzrostlej$im stavu prostupovin oxidem kfemidity, takZe
jej dobytek pfestdvd Zrat. Vzrostlé ostlice (Carex) zase feZou.. Ve vzrostlém stavu je
moZné krmit senem z rodi Glycéria a Phalaris. Také by daly dobfe zkrmovat oddenky
rodi Typha, Butomus a Schoenoplectus a v Cerstvém stavu Eloeda (HeteSa et. al.,
1985). Jako krmivo m4 dnes jedin® nepfili§ velky vyznam Phalaris armg}({(limeé - dstni
sdéleni, 2006).

Z dalSich druhu siln€ vézanych na vlhkd stanovité se miZe n€kdy do pice dostat

Rorippa amphibia a Sparganium. Jejich piimés v pici je neZddouci (Hron, 1979).

Zajimavé je 1 diivéjSi vyuZiti makrofyt jako potraviny. Tak z obilek Glyceria se
vyrdbéla krupice, oddenky Typha, Butomus a dal§ich rostlin byly mlety na mouku.
Podobné by se dal vyuZit i leknin (Nymphaea). Za vodni rostlinu miZeme svym
zptsobem poditat i ryZi, kterou se Zivi v Asii 60% lidstva (Stodola et. al., 1987).
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2.3.6.2.3 Lékatstvi a lééiva

Mnohé druhy vodnich rostlin jsou 1é€ivé. V dneSni dob€ se viak uplafiiuje jen
n€kolik malo druhli pfi vyrob& lé€iv nebo farmaceutickém primyslu (HeteSa et. al.,
1985). Z 1&€ivych vodnich rostlin je nejvyznamnéj§i Nymphea, Acorus, Menyanthes,
Drosera, Rorippa a Cardamine. Menyanthes a Drosera jsou chranéné a nesmi se tudiz

z volné piirody sbirat (Stodola et. al., 1987). /4 29z ¢/

2.3.6.2.4 Vodni rostliny jako okrasné kvétiny

Z kvétin péstovanych v kultufe praveé tato skupina vynikd nejvy$§im zastoupenim
plivodnich domécich druhil. Ale i v této skupin€ je ddvéna pfednost riznym kultivarim.
Nejoblibenéj$i vodni rostlinou jsou bezesporu lekniny (Nymphaea). Z naSich dalSich
vodnich a vlhkomilnych rostlin se v kultufe p&stuji dile napf. Alisma plantago-
aquatica, Butomus umbellatus, Calla palustgﬁf‘is, Caltha palustris, Filipendula ulmaria,
Hippuris vulgaris, Iris pseudocrg;us, Iris sibirica, Lysimachia nummularia, Lythrum
salicaria, Menyanthes trifoliata, Nuphar lutea, Parnassia palustris, Potamogeton

natans, Sagittaria sagittifolia, Trolius altissimus, Typha latifolia (Stodola et. al., 1987).
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2.3.7. Eutrofizace vod

’”

ZvySovéani GZivnosti vod je velmi vdZny problém pro biomy piskoven, které jsou

vyznamné pravé svym oligotrofnim charakterem vod po svém vzniku (Rada, 1996).

Na dodéaviani Zivin do vody se nemusi podilet jen vlivy ¢lovéka. Ve skute€nosti

probihd pfirozend eutrofizace i v nedotené piirode.

Nejdilezit€j§imi prvky limitujici rozvoj vodnich organismi jsou skoro vZdy fosfor a
dusik. Pokud se zvySuje obsah téchto prvki, vede to nédsledné k rozvoji sinic, fas a
vodnich makrofyt, poté nisleduje rozvoj Zivofichl, ktef{ jsou na rostliny potravng

vazéany.

Obecné projevy nadmérné eutrofizace jsou prfemnoZeni planktonnich fas, sinic i
makrofyt, zhorSeni hydrochemického reZimu, rozkoliséni kyslikového rezimu, vznik a
hromadéni jedovatych plynt a zmen§ovani produk¢ni plochy nadrzi zariistdinim (HeteSa
et. al., 1985).

Eutrofizace zplsobuje témef vidy bujeni vodni vegetace. Makrofyta se v téchto
podminkach rozvijeji pfedeviim v mélkych vodach, kdeZto v hlubSich se vice rozviji
fytoplankton. Mrtv4 t€la hydrofyt se také podileji na zazemniovéni nddrZe. Z toho se d4
odvodit daldi vyvoj piskoven. Sediment z produkce fas a vodniho rostlinstva se bude
usazovat v hlub¥ich mistech, bfehové porosty dievin, které rovn&Z ptispivaji k rychlejsi
sedimentaci, budou nejspiSe vlivem starnuti fidnout a meénit ve prospéch dubovych

porostil (Anonymus, 2000).
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2.3.8 Ohrozeni vodnich rostlin

Obrovsky dbytek vodnich biotopl a velké zmény vlastnosti zbyvajicich povrchovych

vod zplsobily, Ze dnes patii vodni rostliny k nejvice ohroZenym a nejrychleji ustupujict
skupinou naSf flory. Vodni ekosystémy jsou navic relativné labilni (Kaplan, 1996).

Piinami ohroZenich vodnich rostlin jsou dle Kaplana, 1996:

. Zmé&ny vchemismu vody (eutrofizace, acidifikace, zne€i$t€ni

téZkymi kovy, splachy pesticidd a zasolovani)

. Zmeny fyzikdlnich vlastnosti biotopli (vyhrnovani biechu, tpravy
charakteru dna, zazemtiovdni, usazovdn{ splavenin pfindSenych pfitokem,

zasypévani a zmény svételnych pomért v disledkn zastinéni)

. Zmény v hydrologii ekosystému (pfimé odvodiiovani, odvodiiovani
na sousednich pozemcich, porufeni hriz{, oslabeni pfitoku nebo jeho odvedeni

stranou, odlesnéni v povodi pfitoku, letnén{ a zimovani rybnikt)

. Pifmé mechanické ovliviiovani (bagrovini dna, koseni vodni
vegetace, spasdni dobytkem, vysazovini nepivodnich byloZravych ryb, lodn{
doprava a mechanickd destrukce v disledku rekreace a odebirdni dekorativnich
druhii do zahrad).
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2.3.9 Ochrana vodnich rostlin

Hlavnim legislativnim néstrojem pfi ochran€ vSech plané rostoucich rostlin i volné
Fijicich Zivodichi je Z4kon §.114/19928b. o ochran& piirody a krajiny. Udinnost z4kona
o ochrané pifrody a krajiny spo¢ivd ve vieobecné ochrané veSkerych organismt, jeZ by
mohly byt n&jakym zplsobem ohroZeny ve své existenci, a vochrané zvlasi
chrdnénych druh@i rostlin, ZivoCichli, ochran€ nerostli, geologickych pamitek a
pamétnych stroml. Zvla§t€ chrénéné druhy rostlin a Zivotichti se d€li na kriticky
ohroZené, silné ohroZené a ohroZené a jsou vyjmenoviny ve vyhlaSce €.395/1992

Sb.(Jersdkovi et. al. 2001).

Pouhd legislativni ochrana druhti v8ak nenif dostaCujici. Neékteré druhy, i kdyZ byly
zafazeny ve VyhlaSce €.395/1992 Sb. znaéné& ustoupily, protoZe nebylo chranéno jejich
stanovi§té (Hejny et. al., 2000). Pfedpokladem k ti€inné ochran& voln¢€ Zijicich rostlin je

jejich dokonala znalost biologie (Chan, 1999).

Piskovny by 3lo také vyuZit pro aktivn{ zdchranu n&kterych vodnich a pobfeZnich
rostlin. U pobfeZnich rostlin by se dalo tam, kde voda vyklifiuje v zatokéch a do mél€in
a obnaZeného substratu by se dalo uvaZovat o Usecich pro regeneraci Juncus capitatus,
Juncus temus, VIllecebrum verticillatum, Centunculus minimus, Radiola I[inoides,

P

Gypsophila muralis apod. (Hejny et. al., 2000).

K praktické zichrané vodnich makrofyt slouZi sbirka vodnich a moktadnich rostlin
Botanického tstavu AV Ceské Republiky v Tteboni (Jersdkov4 et. al., 2001).
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3. POPIS LOKALIT

Pii popisu lokalit byly kromé literarnich ddaji vyuZity i vlastni poznatky z terénu.

Pokud nenf v textu uvedena citace, jedn4 se o 1idaje zji§t€né pifmo v terénu.

3.1. Veselské piskovny

Veselské piskovny se nachédzeji v Ceskomoravské soustavé, podsoustavé Jihoteské
panve (IL.B), geomorfologickém celku T¥ebotiskd pénev a podcelku ILB — 2.A -
Lomnick4 panev (Rada, 1996).

Soustava Veselskych piskoven vznikla vletech 1952 - 1986. Jednotlivd jezera
vznikla v pofadi: jezero Veseli, Veseli I, Vlkovsk4 piskovna, jezero Horusice a
Horusice I (Anonymus, 2000). Soustava je rozdélena fekou LuZnici, na pravém bichu
LuZnice se nachdzeji jezera Veseli, Veseli I a Vlkovskd piskovna. Na levém biehu

LuZnice se nalézaji jezera Horusice a Horusice I (Kamenikov4, 2006).

T€Zzba postupovala tak, Ze bylo zachovéno ochranné pidsmo 50 m po obou biezich
LuZnice od hrany hrize. Vyt€Zeny materidl byl nakldddn na lod€ a dopravovin do
blizkosti haldovacich prostorii, vypuitén do vody a znovu t€Z%en na haldy. Tim se sniZila
jilovitost a humosotvornost suroviny. Na biechu bylo tiidici zafizeni. Za rok bylo
zabirdno 5-7 ha (Kohelova, 2006).

Veselské piskovny, neékdy také nazyvané Vlkovské se rozklddaji na 130 ha vodni
plochy. Celkovd plocha pak zaujimd 240ha. Veselské piskovny lze zemé&pisnymi

soufadnicemi  vymezit nésledovn&: nejsevernéj¥{ bod 49°1039.125N,
14°42°39.153“E, nejizn&js§i  49°8°52.958*N,  14°42°59.517°E, nejzdpadngjsi

49°10°0.825“N, 14°42°55.969“E a nejvychodn&jsi 49°10°6.404“N, 14°42°8.527“E
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(my3leno vodni plochy). LeZzi 1 km severovychodné od Vlkova (Kamenikovd, 2006).
Krajina mezi jezery je tvofena z nejveétsi ¢ésti poli s obfasnymi remizky. AZ k jezeru
Vlkov zasahuje vychodni okraj lesa Dehetntka. Dominantni je zde Pinus sylvestris na
suchém, pis€it€ém podkladu. Smérem k jihu pak rostou borovice na byvalych pastvinich,
kde je podkladem rafelina. Dal%i lesni porost zasahuje k severnimu okraji jezera
Horusice. Tento porost se pak tizkym lemem tdhne aiKblavm' silnici u rybnika Velky
Horusicky. V celé oblasti pfevaZuje suchy pisCity podklad, pouze pii vychodnim okraji
jezera Veseli I je jak povrch dna, tak i oblasti bfehu siln€ pokryt kfemeny. V oblasti
vytstén{ potrubi ze Svancemberského rybnika do jezera Horusice I jsou velké ndnosy
bahna. Od vyisténi potrubi je navezena zemina s pievahou jilu (Polaufova, 2006).
Rada (1996) uvddi prim&mou hloubku soustavy 1,5 - 2,5 m. Ta se viak mohla
v disledku povodné v roce 2002 zménit. Nejvyznamnéj¥im piftokem je potrubi rybnika
Svancemberk dstici do jezera Horusice 1. Z jezera Horusice I odtékd voda vytarasenou
strouhou do LuZnice. Do jezera Vlkov tsti dvé odvodfiovaci strouhy v blizkosti nejvetsi
plaZe. Déle do tohoto jezera tisti i dv& kofenové Eistirny z obce Vlkov. Tyto vtoky

neznamenaji pro jezera zatiZeni (Kohelova, 2006).

Z dfevin na riznych mistech dominuje Pinus silvestris, Betula pendula, druhy rodu
Salix a Populus tremula. Na severovychodnim biehu jezera Horusice I je pak
nejhojnéj$i dievinou neplivodni Pinus banksiana. V celé oblasti je pomé&mé vysoka
koncentrace neplivodnich dfevin, zejména v okoli jezera Vlkov. Z hydrofyt se na
piskovnich pfed povodni v roce 2002 vyskytovaly obrovské zatopené ,,louky®, tvofené
piedeviim Myriophyllum spicatum, Batrachium aguaticum a Potamogeton crispus
(Anonymus, 2000). Povodefi méla pozitivni vliv na jakost vody, protoZe se pfi ni
vyplachly latky akumulované v téchto nddrzich (Kohelov4, 2006).

Celkov€é je krajina tvofena ze 70% zeméd€lskou krajinou a z30% lesem
(Polaufovd, 2000). Na piilehlych polich se hnoji 150 kg hnojiva NPK na hektar, ke
kukufici (Zea mays) se ddva chlévsky hnij. Davky hnojiv jsou takové, Ze je rostliny
vyuZiji a ke splachtiim nedochazi (Kohelov4, 2006).

Nejvyznamnéj$im faktorem, ovlivﬁujfcfw t;rto piskovny, je eutrofizace (spojenid se
zvySovinim dZivnosti vody), pfedeviim v diisledku rekreace. Krom€ koupdni a

rekreaéniho pobytu mé na eutrofizaci vliv 1 zakrmovéni ryb pii sportovnim rybolova

(coZ je zde sice zakédzdno, nicméné se Casto poruduje). Piskovna Horusice se
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obohacovala o Ziviny i v disledku piitoku z rybnika Maly Horusicky. Tento zdroj Zivin
se podafilo odklonit. Jak jiZ bylo uvedeno, o znaCny pfisun Zivin do jezera Horusice I
se zasluhuje piitok z rybnfka Svancemberk. Z hlediska rekreace je viak tato piskovna

vyuZivédna nejméné. Nejvice rekreané vyuZivand je piskovna Vlkovska.

V piskovnich se vsoucasné dob& vyskytuje poletnd populace byloZravého amura
bilého, ktery negativné plsobi na vodni rostliny (Fiala, 2006). Podle téhoZ zdroje se
amur do piskoven vysazovat nesmi. Amur bily se doZiva 15. let, nékdy i vice (Militz et.
al., 1996). Patii mezi tzv. uslechtilé ryby, tak¥e pro n&j platf na revirech CRS urdit4
omezeni: Minim4ln{ zdkonna mira je 50 cm a déle si rybaf smi ponechat v jednom dni
bud’ pouze 2 ks amura nebo 1 ks amura a 1 ks jiné uslechtilé ryby (candit obecny, kapr
obecny, bolen dravy, sumec velky, Stika obecnd). Déle si miZe ponechat v jednom dni 7
kg vech druhil ryb. Pokud ulovi rybu nad 7 kg, lov musi ukon¢it. Dobu héjen{ amur
stanovenou nemd, ale nesmi se (tak jako ostatni druhy ryb) lovit od 16. bfezna do
15.8ervna. Vyskyt amura bilého v piskovniéch milZe vyvolat pfechod jezera
s ponofenou vodni vegetaci a &irou vodou kjezeru s fytoplanktonem a kalnou
vodou.(Polaufov4, 2006). V1iv na vodni makrofyta je nejen pfimy (tj. poZirani), ale i
nepiimy, kdy urcité druhy napf. Myriophyllum spicatum a Ceratophyllum demersum
mohou pravdépodobné vyuZit volny prostor vznikly po pastvé amura (Pipalov4, 2002).

Z dalSich negativnich faktori, spojenych s rekreaci, lze uvést odhazovani odpadki,

tdbofeni a rozdélavéni ohiitt a vjiZdeén{ motorovych vozidel mimo vyhrazend mista,

Legislativni ochrana je na téchto piskovnédch oSetfena kromé zdkona €.114/1992Sb.
o ochrané piirody a krajiny i méstskou vyhlaSkou. Zde je (kromg jiZ uvedenych zdkazi
v paragrafu. 26 odstavce 21) dale zakdzdno: pouZivat lodi s motorovym pohonem,
odhazovat do vody jékékoliv pfedméty, vjiZdét s motorovymi vozidly na vedlej$i cesty
mimo hlavni priijezdovou cestu a parkovat motorova vozidla mimo vymezend mista. O
praktickou ochranu piskovny se stard zejména sprava CHKO Tteboiisko s vydatnou
pomoci Stfedni odborné Skoly pro ochranu a tvorbu Zivotniho prostifedi ve Veseli nad
LuZnici a skautského sdruZen{ Racek. Probihd zde napf. odstrafiovani rostlin, které
konkuruji chranénym druhim, naruSovani pidy a dal$i zdsahy v rdmci pldnu péce o
chrdnéna dzemi.

43



h' -

-

[ S

_“

!

T

S

L

A

-

[l

-’

| —

—

3.1.1 Jezero Horusice

Jezero Horusice se rozkldd4 na 23 ha hektarech vodni plochy, priimérnd hloubka
jezera je 6,5 m (Polaufovd, 2006). Maximélni naméfend teplota v roce 2003 byla
25,5°C a pH se v tomto roce pohybovalo v rozmezi 8-9,3 (bhobotské, 2003). Pii
biezich se z dfevin nejéast&ji vyskytji druhy rodu Salix, Betula pendula, Quercus
robur i Robinia pseudoacacia. Zem&pisnymi soufadnicemi lze polohu jezera vymezit
takto: nejsevernéjsi bod 49°9°57.869“N, 14°42°13.714"E, nejjiznéjsi bod 49°911.8“N,
14°42°31.367“E, nejvychodnéjii bod 49°9°36.402“N, 14°42°27.667“E, nejzipadnéjsi
bod 49°930.423“N, 14°42°19.802“E. Do jezera diive ustila vypust z rybnika Maly
Horusicky. V 1ét& 2006 pii zvySeném stavu vody sem pfetékala voda ze Zlaté stoky a
stoky z Horusického rybnika. V blizkosti piskovny se nachdzi chatovd osada
»olepiddk, &dst chat se nachdzi u malé z4todiny téméf u hladiny vody. V této oblasti je
vysazen nepuvodn{ kultivar druhu Nymphaea alba. Od zatoCiny je pak porost lemovéan
pasem Phalaris arundinacea, pteruSovanym remizky s Betula pendula a Pinus
sylvestris, porosty vib a mensimi pldZemi aZ k velkému otevienému prostoru, kde se
v tésné blizkosti jezera nachdzi mala piskovna. Od nf je ddle vysoky, kolmy brfeh bez
litordlu, ktery se stile zvySuje aZ k tzv. itesu, tvofenému starou fiCni terasou LuZnice.
Tento Usek doprovazi les. Na vrcholu staré fi¢ni terasy je kifZ. Les zde na krétkém
iseku stfid4 pole a mal4 louka. Déle pokracuje vysoky, strmy bich téméf bez litordlu.
Svah je zarostly lesem. Za nim se nachézi pole. V tésné blizkosti jezera Horusice I je
zatoka s jiZ rovinym pozvolnym bfehem. Zde je také nejveétsi koncentrace pobieznich
rostlin. V blizkosti hlavni pifjezdové cesty z hlavn{ silnice II. tfidy jsou vytvofeny pod
vodou vyvySeniny. Déle piskovna kopiruje bfeh LuZnice v délce 1,5 km (Rada, 1996).
Brehy jsou i v té€chto mistech strmé a vysoké, ale mnohem méng neZ u protéjsi strany na
staré ¥iCni terase. Mezi piskovnou a LuZnic{ je pfevaZn€ porost listnatych stromt. Tésné
pii bichu jsou misty litordlni porosty tvofené Phalaris arundinacea a vrbami
(Salix spp). Pfed povodni v roce 2002 se vytvofily pfi biehu u LuZnice obrovské porosty
submerznich rostlin (Anonymus, 2000). Ty vZak po povodni zanikly a aZ do roku 2007

se zde nevyskytovaly. V soucasnosti se z téchto rostlin vyskytuje pouze Batrachium
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aquatile. Pokryvnost litordlni vegetace &inila v roce 2003 0,02170 m*/m® (Chobotska,
2003).

3.1.2 Jezero Horusice I

Zemé&pisnymi soufadnicemi lze polohu jezera vymezit ndsledovné: nejsevernéj§i bod
49°9°14.406“N, 14°42°37.671“E, nejjiznéj§i bod 49°8°53.733“N, 14°42°58.723“E,
nejvychodn€j§i bod 49°911.331“N, 14°42°51.118“E a ﬁejzépadnéjﬁ bod
49°9°6.893“N, 14°42°37.715“E. Vyméra jezera &ini 15 ha, prim&m4 hloubka je 2,5 m
(Polaufovd, 2006), maximéilni teplota 25,9°C, pH se pohybuje v rozmezi 9-9,7
(Chobotska, 2003).

Do jezera se vlévd potrubi zrybnika Svancemberk. Z dievin se zde nejdast&ji
vyskytuji druhy rodu Salix, Betula pendula a Quercus robur. V okoll piskovny se
drevinou neplivodni Pinus banksiana.

V blizkosti hraze d8lici jezero od jezera Horusice je odtéZeny prostor a navezeny
poloostrov s jilem. Za odt€Zenym porostem je porost Phalaris arundinacea aZ téméf
k LuZnici. Bieh je zde vysoky, strmy, bez litordlu. Poté je litordl tvofen pdsmem vrb.
Mezi nimi a LuZnici je pole a louka, pozdéji les tvofeny pfedevsim Populus tremula,
Betula pendula a Pinus sylvestris. Ke konci piskovay smérem k Vikovu jsou pasma vrb
(Salix spp.) pferu$ovédna drobnymi pldZemi. Jediné tato mista na obou bfezich piskovny
jsou dnes vyuZivdna ke koupdni. Na opadné strané pak k piskovné aZ k vypusti ze
Svancemberského rybnfka pfiléhd pole. Od vypusti se pak tihne navezeny poloostrov.
Te&sn€ pii biehu se zde nachézi bfezovo-borovy hajek. Ten déle prechdzi ve fragment
luZniho lesa tvofenymi hlavn€ druby rodu Salix, Populus a Betula pendula. Toto
stanovisté se zde vytvofilo diky vyv&rajici strouze svadéjici vodu z vySe poloZenych
poli.

Jezero Horusice I je nejvice eutrofni ze vech jezer soustavy. Je také nejméné
vyuZzivdno ke koupidni. Bifeh pifiléhajici k LuZnici je téméf cely zarostly vrbami a je

zastinény. Jediné vyslunnéjsi misto vyuZivané ke koupdni je v blizkosti Vlkova.
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3.1.3 Jezero Veseli

15 14

Zemépisnymi soufadnicemi 1ze vymezit polohu jezera nésledovné: nejseverngjsf bod
49°10°25.858“N, 14°42¢17.893“E, nejjiZn&j8 bod 49°959.449“N, 14°42°23.976“E,
nejzdpadnéj§i bod  49°10°21.683“N,  14°42°6.064“E, nejzdpadngj§i bod
49°10°16.815%N, 14°42°27.429%E. Je to nejmensi piskovna v soustave, jeji rozloha je
15 ha. Priimérn4 hloubka je 3,5m (Polaufov4, 2006).

Na z4padni strané na biezich porosty vrb, Phalaris arundinacea s ojedin€lymi
pisCitymi misty bez vegetace. Pfi severozdpadnim konci nastupuje porost suchych
Betula pendula. K piskovné z této strany pfiléhé pole. Na severozdpadni strané pak
piskovna vytvafi z4to€inu. Zde jsou nejhojné&ji zastoupeny druhy rody Salix a Populus.
Tésné pii bichu je pak porost Phalaris arundinacea. Za zitocinou na vychodni strané
pak zafind biezovy hdjek, do kterého je stdle vice vychodnim smérem vmiSena Salix
caprea. Hajek m4 velmi chudy podrost, v pid€ jsou Setné jamy, povrch zeme je hojné&
pokryt kiemeny. Sitka hdjku se postupné zmen¥uje. Za hajkem se zde nach4zi silnice.
Tato silnice je vyuZivéana jako hlavni pfistupova komunikace k Veselskym piskovndm.
Poté je hijek pferusen pis€itym paloukem téméf bez vegetace. Biezovy hdjek pokratuje

o ey d

za paloukem déle, ale je zde uZ mnohem uZ§i. Bfehy jsou v t&chto mistech vy§§i, pouze

s

nékdy se zuZuji k pis€itym pldZim. Litordl je zde jen misty tvofen vrbami. Déle
pokraduje vyssi brehy tdhnouci se t€sné podél silnice. Z nejhojnéjSich dievin se zde
vyskytuje Pinus sylvestris a Betula pendula. Asi v polovin€ vychodni strany je velmi
blizko bfehu maly ostriivek. Z dievin je tvofen Etyfmi bifzami a topolem. V podrostu
jsou sitiny a pfi zdpadnim okraji ostrova porost vrb. Déle bfeh pokracuje kolem
parkovist¢ pro celon oblast piskoven. Z dfevin jsou zde zastoupeny piedeviim Robinia
pseudoacacia. Na jizn{ stran€ je pak jezero Veseli oddéleno hrazi od Vlkovské
piskovny. Pfi jihovychodnim okraji md porost smérem od hrize ke bfehu jezera Veseli
charakter bfezového hdjku smérem na zdpad stéile ptibyvd Pinus sylvestris aZ nakonec
zcela pievlddne. Litordl je zde nejéastéji vytvofen z vib. P¥i jihovychodnim okraji hraze
je ostrov. Jadro ostrova tvoii Pinus sylvestris, Populus ssp. a suché Betula pendula.
Zhruba tam kde konéi hraz Vikovské 'pl’skovny je pistitd pldZ. Od ni pak pokracuje hrdz

mezi jezery Veseli a Veseli 1. Bieh je zde tvofen porosty Phalaris arundinacea a
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niletem Betula pendula. Pokryvnost litordln{ vegetace &inf 0,00020 m*/m* (Chobotsk4,
2003).

Voda v této piskovné spolu s jezerem Vlkov je velmi €istd i v dobé, kdy na jinych

nddrZich jiZ dominuje vodni kvét (Kohelov4, 2006).

3.1.4 Jezero Veseli I

Zemepisnymi soufadnicemi lze vymezit polohu jezera ndsledovng: nejseverngjsi bod
49°10°25.858*“N, 14°42°17.893“E, nejjiznéjdi bod 49°9°59.449“N, 14°42‘23.976“E,
nejzdpadnéjsi  bod  49°10°21.683“N,  14°42‘6.064“E, nejzdpadn&j§i bod
49°10°16.815°N, 14°42°27.429“E. Vymeéra jezera je 23 ha, prim&ma hloubka &in{
3,5 m (Polaufovd, 2006), maximdln{ teplota je 25,9 °C, pH se pohybuje v rozmez{
7,4-7,9 (Chobotska, 2003).

Popis jezera zaCneme tam kde, je dnes tabule nauéné stezky ,,Veselské piskovny*
¢.13. Zde totiZ piskovna vytvafi zatoku, kde byl pied povodni v roce 2002 velmi bohaty
porost makrofyt. Nyni uZ zde Zidné submerzni ani emerzni druhy nenachdzime. Litoral
zatoCiny je tvofen vrbami. Za nimi je obrovsky porost Phalaris arundinacea. Jsou to
vlastné baZiny vypliiujici prostor mezi Jezerem Veself I, LuZnicf a rybnikem Zahourem,
Zitofina pak prechdzi ve vysoky rovny bfeh. Zde se piskovna nejvice pfibliZuje
LuZnici. Mezi ni a LuZnici je louka. Louka poté piechdzi ve fragment listnatého lesa.
Pies ten po vétSinu letniho obdobf roku 2006 pfitékala voda z LuZnice do jezera. Za
lesem je dalSi louka, kterd doprovazi celou tuto zapadni stranu piskovny. Na opatné
stran€ je louka ohrani¢ena LuZnici. Litordl piskovny je zde tvofen druhy rodu Salix,
Populus a suchymi Betula pendula. JiZni bieh piskovny je nejprve tvofen lesem
s dominantni Pinus sylvestris. Po chvili je les v okolf vystifddn polem. Litoral je tvofen
suchymi Betula pendula a Phalaris arundinacea. Suchych biiz je zde nejvice z celé
soustavy. Tento charakter pfetrvav4 aZ ke hrazi jezera Veseli. Litordl hrize je zde tvofen
predeviim Phalaris arundinacea. PYi severnim okraji pak zafind poloostrov zarostly
Phalaris arundinacea. Krome ni se pfi biezich je§t¢ nachazeji druhy rodu Salix a suché

Betula pendula. Od konce poloostrova aZ k zastaveni €.13 nau¢né stezky je pfi bfezich
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porost vrb a déle od bfehu se pfiddvaji dal3i listnat€ dieviny. Za nimi se pak nachdzi

velky mo€élovity porost Phalaris arundinacea.

Jezero Veseli I je nejClenitéjsi z Veselskych piskoven. Je zde i nejvet§i pokryvnost
litordlni vegetace ze viech jezer Veselské soustavy — 0,05420 m?* m” (Chobotskd,
2003).

3.1.5 Vikovska piskovna

Zemépisnymi soufadnicemi lze vymezit polohu jezera takto: nejsevern&j$i bod
49°9'57.352"N, 14°42'14.507"E, nejjizn€jdi bod 49°9'11.023"N, 14°42'31.766"E,
nejzipadngjsi bod 49°9'47.254"N, 14°42'16.542"E a nejvychodnéj§i bod
49°9'38.027"N, 14°42'56.099"E. Vlkovskd piskovna je nejvét§im jezerem soustavy.
Rozkldd4d se na ploSe 46 ha, primérnd hloubka je 2,8 m. M4 protdhly tvar v ose
sever-jih. Vytvaii biehy s vychodni a zdpadni expozici. V jiZni &4sti bezprostfedné
sousedi s fekou LuZnici a v severni &4sti je vzdilena od Veseli nad LuZnici 1 km. TéZba

zde byla ukon¢ena v roce 1986.

Vlkovska piskovna sousedi s jezerem Veseli. Od tohoto jezera je oddélena hrizi.
V téchto mistech jsou vysoké biehy bez litordlu. Vrcholy bfehi jsou pokryté ptevazng
Betula pendula. Cesta zde odd€luje tento porost od pole. Dfeviny dale postupné ubyvaji,
aZ piechdzi jen v travnaty porost sojedin€lym vyskytem Pinus sylvestris, Pinus
banksiana a Betula pendula. Tento charakter pokrafuje aZ k chat€. Od chaty smérem
k jezeru Veseli 1 se tdhne remizek rozdé€lujici pole s dominantni Pinus sylvestris.
Smeérem dél po bfehu od chaty pfibyvéd dievin, nejhojnéjsi jsou zde Betula pendula a
Pinus sylvestris. V podrostu pfevaZuje Phalaris arundinacea. Piskovnu aZ k LuZnici
doprovazi pole. Mezi LuZnici a piskovnou jsou pak dfeviny (Betula pendula, Pinus
sylvestris, Acer spp., Populus spp). Tam kde se piskovna, sta¢i od feky, jsou nejvyssi
biehy z celé piskovny zarostl€ Quercus robur, Pinus sylvestris, Populus tremula. Déle

porost dfevin postupné fidne a je nahrazen porostem Phalaris arundinacea jen

s ojedin€lym vyskytem Betula pendula a Quercus robur. 1k této stran& piskovny pfiléha
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pole. Biehy jsou stdle mirnéj§i. Tento charakter pokracuje aZ k Pise€nému presypu u
Vikova. Né€kolik metrl od n&j (pfi bfehu) zalind porost Pinus sylvestris. PobfeZi
vychodn{ strany je zde tvofeno pfedeviim porostem Phalaris arundinacea s ob&asnym
vyskytem Pinus sylvestris a Betula pendula. Na této jihovychodni strané sem ustf také
odvodiiovaci stoka. Bfeh piskovny je t€méf po celé vychodni strané odd€len od okraje
lesa Dehetnika. Pivodni porost v minulosti tvofily pralesovité jedlové doubravy,
vtrouen byl Picea abies, Pinus sylvestris a Quercus robur. V soucasnosti je stromové
patro zmé&néno hospodaiskymi zdsahy, vyskytuji se hlavn€ Picea abies, Pinus sylvestris,
které tvofi monokultury nebo smési. V okoli piskovny pievazuji monokultury Pinus
sylvestris. Tyto borovice sem byly vysdzeny aZ po vystavbé piskovny. Borovice na
pis¢itém podkladé dobfe rostou 15-20 let. Pak vlivem vyCerpini Zivin a nedostatecné
pfirozené urodnosti plidy ndpadné ztriceji na ubytku (Anonymus, 2000). Podrost tvoii
pfedeviim Vaccinium myrtillus. Charakter pobfeZni se zdsadn& méni od zastaveni €. 3
naucné stezky. Zaind zde totiz ncjveétsi plaZz. Jedté pred zaCitkem pldZe u tohoto
zastaveni se sem vlévd odvodiiovaci stoka. Na jejim konci se pfi bifehu roste
Pinus sylvestris. Ke konci vychodni strany zasahuje pomérné daleko do vody pés

Phragmites australis. Bieh je zde zarostly sitinami.

V této oblasti uvddi Anonymus (2000} mnohé vzdcn€ druhy pis€itych pid. Na
mistech zpevnénych mechem se vyskytuji i vzdcné druhy rafelini¥t (napf.
Drosera rotundifolia). Né€které druhy jsou sem také vysazovidny pracovniky
Botanického dstavu Trebon. Napi. v roce 2008 na tuto lokalitu byly vysazeny Sedum
villosum, Radiola linocides, Cyperus flavescens, lllecebrum verticillatum a
Pseudognaphalium luteo-album. (Husék et. al., 2008). V listopadu roku 2008 byla tato
lokalita revitalizovdna. Akce byla inicidnova a financovana spravou CHKO Tteboiisko.
Revitalizaéni z4sah spocival v tom, Ze byla strZena vrchni vrstva plidniho povrchu. Tato
lokalita byla jiZ silné zarostld, coZ vedlo k eutrofizaci, rudealizaci a $ifeni invazné
expanzivnich druhi rostlin. Hrozil proto zanik tohoto pivodng oligotrofniho stanovi§te
(Rektoris, 2009). Tento tsek je ukonden volejbalovym hiiftém (bez oploceni). Dile se
zde nachédzi 1 Zeleznd bouda a molo. Tyto objekty byly vyuZiviny pro pijcovéan{
§lapadel. V sezéné 2006 ani 2007 nebyly vyuZiviny. Zeleznd bouda byla po vét§inu
letniho obdobi roku 2006 zaplavena. Od Zelezné boudy pak pokraluje plaz aZ k hrazi

oddélujici jezero Veseli.
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Voda v této piskovné je spolu s jezerem Veseli velmi Cistd i v dob€, kdy na jinych
piskovnéich dominuje vodnik kvét (Kohelova, 2006).

Vlkovsk4 piskovna patif k nejcennéj§im piskovndm v soustavé, zv145té jeji vychodni
Cast. Zdpadni C4st ale predstavuje nevhodny pifistup pifi zalletiovani piskovny do
krajiny. Jsou zde totiz pevaziné vysoké, strmé biehy. Pi téchto brezich vétSinou neni
vytvofen litordl. Biehy jsou zarostlé dfevinami (€asto neplivodnimi) a tak stin{ hladinu.
I v této piskovné se vyskytoval pted povodni vroce 2002 rozsahlé porosty makrofyt.
Rostly pifedevsim na nerovnostech na dné a to Casto i daleko od biehu. Povodeii sniZila i
vyskyt litordlni vegetace. V roce 2003 &inila pokryvnost litordlni vegetace na této
piskovné 0,01130 m* m® (Chobotsk4, 2003).
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3.1.6 Mala Horusicka

Kromé té€chto velkych piskoven se v soustavé vyskytuji i men¥i drobnd zatopeni
piskovna u jezera Horusice. Vznikla vroce 1978 (Chobotskd, 2003). Zemépisnymi
soufadnicemi lze vymezit polohu jezera 14°40°78 - 14°40779” zemépisné délky a
49°10°487"- 49°10°47"" zem@pisné §itky. Plocha piskovny je 0,0350 ha, obvod d&ini
90 m, primeérnd hloubka je 1,5 m (Chobotsk4d, 2003). Tuto hloubku lze povaZovat i za
téméf maximdélni, nebot’ po dosaZeni této hloubky se jiZ piskovna téméf nesniZuje. Také
je zde obrovsky ndnos bahna. Teplota vody v piskovné dosahuje aZ 26,9 °C, pIi se
pohybuje v rozmezi 7,2-8,4, celkovd pokryvnost litordlni vegetace je 0,2 m% m’.
(Chobotska, 2003). Kolem této vodni plochy vede komunikace odbogujici z hlavni
silnice ILtfidy (smér Veseli nad LuZnici-Tfeboil) k jezeru Horusice. Na sever od
piskovny se tdhne les. Zbyvajici okoli tvoli pis¢it€ plochy. Bfehy jsou strmé. Piskovna
je zatopena z cca 80%. Dominantnimi dfevinami jsou zde Betula pendula a druhy rodu
Salix. Pida a dno je tvofeno pfevdZné piskem. V oblasti nezatopené piskovny je pisck
JiZ téméi zakryt bylinami.

/
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3.2. Haldmecké piskovny

Zemépisnymi soufadnicemi 1ze vymezit polohu soustavy nésledovné: nejseverngjsi
bod 48°50'9.77"N, 14°5620.219"E , nejjiZné&js{ bod 48°49'11.238"N, 14°57'1.878"E,
nejvychodnéjsi bod 48°49'5942"N, 14°56'45.348"E a nejzdpadndjsi bod
48°49'27.29"N, 14°56'36.751"E. Nejbliz§i obec je Novd Ves nad LuZnici. Okoli
soustavy je obklopeno lesem s pievaZujici Pinus sylvestris. Soustava je tvofena jezery
Halamky Jih, Sever, Vychod a Zapad. Mezi jezery Jih, Vychod a Zdpad pfevaZuji
pis€iny. V celé oblasti pfevaZuje jako podklad pisek. Na zapad od soustavy protékd feka
LuZnice v té€chto mistech chrinéna jako P¥{rodni rezervace Horni LuZnice. Déle od
LuZnice na vychod prochézi kolem soustavy Cervena turistickd znatka. Za soustavou se
turistickd znacka dostava k silnici E49 vedouci od rakouskych hranic do Suchdola nad
LuZnicf. Tato komunikace ohrani¢uje soustavu z vychodni strany. Tato jezera vznikla
hydrickou rekultivaci (Rehounkov4, 2006). Le#{ v nadmoiské vyice 460 - 470 m. n. m.

Na jezerech (mimo Jih) probih4 stile t€Zba, zv14ste pék na piskovné Vychod. Tato
jezera majf je§t€ zna¢né oligotrofni charakter. Koupdni je zde zakdzdno, nicméné se
tento zdkaz Casto poruSuje, zvl45t€ na jezerech Sever a Vychod. B&hem t&%by vznikaly
motaly, které osidlovaly vzdcné druhy mokiadnich a pobfeznich rostlin (napf.
Utricularia australis nebo Lycopodiella inundata), v dalsim postupu t€Zby vSak byly
tyto mocaly opét odt€Zeny. Nékteré vzacné rostliny viak zanik molald pieZily, nebot’ si
tyto organismy dokédzaly najit jind vhodnd stanovist€. Na jezefe Jih je provozovin
sportovni rybolov. Neni zde viak revir Ceského rybdfského svazu. Revir je
v soukromém vlastnictvi. Toto jezero je botanicky nejcenngjsi, nebot’ je zde nejpestiejsi
zastoupeni vodnich a pobifeZnich rostlin ze vSech jezer soustavy. Byly zde nalezeny
nejvyssi exempléfe Phragmites australis dosahujici vysky aZ 4 m. U druhu Phragmites
australis jsou zde provadény i genetické vyzkumy (Rajchard,2006). Velky vyznam mé

toto jezero 1 ze zoologického hlediska, vyskytuj{ se zde obojZivelnici a vodnf{ ptéci.
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3.2.1 Jezero Vychod

Zemepisnymi soufadnicemi lze vymezit polohu jezera takto: nejseverné€j$i bod
48°49°58.902“N, 14°56°45.349“E, nejjiZn&jsi bod: 48°49‘36.117“N, 14°57°19.119“E
(tento bod je zdroven nejvychodn&j$im) a nejzdpadn&jdi bod: 48°49°50.609“N,
14°56°40.649“E. Viechny biehy kromé zipadniho jsou tvofeny piséinami. K zdpadni
strané pfiléhd les s pfevahou Pinus sylvestris. PobieZi je témé&f viude tvofeno piscitymi
pldZemi bez litordlu. Piskovna zaujimd plochu 24 ha. Primérmd hloubka ¢ini 16 m
(Polaufov4, 2006), teplota vody dosahuje aZ 27,7 °C, pH se pohybuje v rozmezi 6,6-7,5,
pokryvnost litordlni vegetace &ini 0,07 m% m® (Chobotsk4, 2003). T&ba probiha od
roku 1987 a nebyla dosud ukonéena (Polaufovd, 2006).

3.2.3 Jezero Jih

Zemeépisnymi soufadnicemi lze vymezit polohu jezera takto: nejseverngj§i bod
48°49'33.513"N, 14°56'49.3"E, nejjiZzn&jsi bod 48°49'9.164"N, 14°56'59.526"E,
nejzdpadnéj$i bod 48°49'16.93"N, 14°56'45.394"E  a nejvychodn&jdi bod
48°49'25.227"N, 14°56'58.726“E. Okoli piskovny je tvofeno pisCinami a lesem.
Naprosta vétiina litordlu je tvofena Phragmites australis. Bieh se sniZuje prudce do
hloubky. Na dné€ etné a vyrazné nerovnosti. V piskovné json vytvofeny i velké ostrovy
rdkosin. Celkova pokryvnost litordlni vegetace &inf 0,04763 m* m’ (Chobotsk4, 2003).
Piskovna zaujimi plochu 18,8 ha. Prim&md hloubka ¢ini 4 m (Polaufovd, 2006).
Teplota vody miiZe dosahovat aZ 24,5 °C, hodnota pH je 7,5 (Chobotskd, 2003). TéZba
probihala od roku 1976 do roku 1979 (Polaufova, 2006).
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3.24. Jezero Stred

Zemepisnymi soufadnicemi lze vymezit polohu jezera takto: nejseverngj$i bod
48°49'48.535"N, 14°56"39.081"E, nejjizn&jdl bod 48°49'30.917"N, 14°56'37.531"E,
nejzdpadnéj¥i bod  48°49'35.061"N, 14°56'34.388"E, nejvychodngj§i bod:
48°49'38.693"N, 14°56'44.586"E. Piskovna zaujima plochu 6,8 ha. Primérnd hloubka
¢ini 14 m. Teplota vody miZe dosahovat az 24,3 °C, hodnota pH je 6,8
{Chobotska, 2003).

Z dfevin se na vychodni strang vyskytuji nejCastéji druhy rodu Salix a Alnus
glutinosa, doprovdzeny Phalaris arundinacea, Phragmites australis a Typha spp.
S postupujicim vychodnim pobfeZi se pfidava Pinus sylvestris, kterd postupné pfevlada.
Déle je zde pii pobfeZi jsou jeit€ vtrouSeny Salix spp., Betula pendula a
Populus tremula. Vychodné smérem od piskovny se uZ nachédzeji volné plochy pisku
s obrovskymi naviZenymi haldami pisku. Na severnim okraji piskovny je vytvofen
litordl z Phragmites australis. Na pobfeZ{ se vyskytuji dfeviny Pinus sylvestris a
Betula pendula. Zbyvajici &ést piskovny je tvofena v&t§imi plaZemi pferuSovanymi
porosty Phragmites australis. Celkova pokryvnost litordlni vegetace &inf 0,04250 m*/m?
(Chobotska, 2003).

54



3.2.5 Jezero Sever

Zemépisnymi soufadnicemi lze vymezit polohu jezera takto: nejsevernéj$i bod

nejzdpadnéj§i bod  48°50'2.253"N,  14°56'12.772"E, nejvychodngj$i bod:
48°49'53.457"N, 14°56'36.721"E. Piskovna zaujima plochu 33,5 ha. Prim&rnd hloubka
¢ini 16 m. T€Zba probihala v letech 1970-1994.

NA4drZ ze dvou stran lemuje kulturni les. U jiZni strany jsou plochy volného pisku bez
vegetace. U této strany jsou také skladoviny haldy pisku. V této &dsti jezera vyistuji do
jezera roury, ze kterych vytékd odpadni voda z prani pisku. To zplsobuje Sedomodry

- zfkal vody. Severozdpadni a C4st severovychodniho bfehu jsou spontilné zarostlé

vegetaci (Polaufovd, 2006). V téchto mistech je t€Z vytvofen litordl z
Phragmites australis. Celkova pokryvnost litordlni vegetace na tomto jezefe je 0,00009
m*/ m? (Chobotsk4, 2003). Kolem severniho okraje jezera se tdhne hlavni silnice. Cést
severozdpadniho biechu bliZe k pifjezdové komunikaci byla v roce 2000 zalesnéna

porostem Pinus sylvestris (Polaufovd, 2006).
Kromé téchto piskoven se v soustavé vyskytuje mens$i piskovna, kterd nemd jméno.

Je ze viech piskoven soustavy nejmensi. Sousedi s jezerem Sever. Celd je obklopena

borovym lesem. Na biehu piskovny se z dievin velmi Casto vyskytuje Alnus glutinosa.
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3.3 Piskovna Cep

ZemeEpisnymi soufadnicemi lze vymezit polohu jezera ndsledovné: nejsevernéj¥i bod
48°56'49.599"N, 14°52'26.877"E, nejjiznéjS§i bod 48°55'11.225"N, 14°53'42.604"E,
nejzdpadn&j§i bod  48°55'41.739"N,  14°52'44.348"E, . nejvychodn&j¥i bod
48°56'31.495"N, 14°52'56.813"E. Tato piskovna vznikla slou¢enim piskoven Cep I a
Cep (Polaufova 2006). Po odstranéni St€rkopiskového pilife znané &ast vody z nddrZe
Cep I pietekla do nadrze Cep (Suchd, 2002). Vyméra byvalé piskovny Cep tvofila
123 ha a Cep I 40 ha. Ob€ piskovny jsou v soufasnosti spojeny priplavem. Primé&m4
hloubka piskovny Cep je 7 m, Cepu I 6,5 m (Polaufova 2006).

NejbliZsi obci ze severu je Majdalena, z jihu pak Suchdol nad LuZnici. Piskovna se
nachdzi na levém bfehu LuZnice (Kamenikova, 2006). Cel4 piskovna je obklopena lesy
s pfevaZujici Pinus sylvestris. Tyto lesy vypliiovaly i plochu dne3niho jezera (Hartvich
et. al., 1982). Pouze na severovychodnim konci piskovny se nachéazi louka. Les je na
vychode od piskovny preruSen fekou LuZnici, kterd zde pfirozené meandruje a jsou tu
Cetnd odstavend ramena a na n¢ vizand mokiadni spoleenstva. Tento usek feky je
chrdnén jako Pfirodni rezervace Na Ivance. Smérem na zdpad je les pferusen silnici
E49 a Jeleznici 226 (smér Veseli nad LuZnici - Ceské Velenice). Prevazujicim
podkladem jak ve vodnfm tak i terestrickém prostiedi je pisek. Clenitost nddr¥e je velmi
mal4, dno nadrZe je znaéné ploché (Hartvich et. al., 1982).

V soudasnosti zde probiha t&Zba sacim bagrem, ktery nddrZ prohlubuje, ale neméni
rozlohové (Such4, 2002).
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3.4 Piskovna Cep 11

Jezero zauwjima plochu 23 ha, velikost dobyvaciho prosturu je 61 ha (KotrCkova,
2000).

NejbliZ&i obci ze severu je Majdalena, z jihu pak Suchdol nad LuZnici. Celd piskovna
je obklopena lesy s ptevaZujici Pinus sylvestris. Bfehy jsou vét§inou strmé. Kolem
bfehu jsou vé&tfinou pisetné pldZe bez vegetace. Nejvet§ a nejstrmé&j$i biehy jsou
v oblasti, kde se téZi pisek. VEt§i Cast strany naproti t€Zebni oblasti je vyplnéna
lagunami s bohatym vyskytem vodni a mokiadni vegetace. Tento prostor vznikl z
iniciativy CHKO Tebofisko (Rehounek, 2008). Kolem celé piskovny je provedena
lesnickd rekultivace vysadbou Pinus sylvestris. Velmi blizko proch4zi hlavni silnice
druhé tfidy E49 a Zelezniéni trat’ 226 (smérVeself nad Lu¥nici - Ceské Velenice). Za

témito komunikacemi se nachazi piskovna Cep.

3.5 Tust’ské piskovny

Jednd se o soustavu dvou jezer Tust a FrantiSkov (Polaufova, 2006). Tato jezera jsou
vzddlend 0,5 km zdpadn€ od obce Suchdol (Kamenikovd, 2006). Pfed vznikem
piskoven se zde vyskytovala tzv. tust'ski step s vyskytem unikitnich druhl piseCné
kvéteny a psamofilniho hmyzu (Jenik, 1983).
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3.5.1 Tus?

Vyméra piskovny je 39,5 ha obvod 3,3 km, prim&€mi hloubka je 5 m
(Polaufova, 2006), teplota vody miiZze dosahovat aZ 23,4 °C, hodnota pH je 7,2-9.4.
T¢Zba zde probihala v letech 1955 - 2000 (Chobotskd, 2003). NejbliZ§i obci je Suchdol
nad LuZnici.

Tato piskovna je napojena na feku LuZnici. Pfi vyS§ich stavech feky pfetékd voda do
nddrZze a naopak. Dal§i napdjeni je podzemni vodou. Krajina kolem jezera je z 75 %
agrarni a z 25 % lesni, pfesto piskovna nepodléhd siln&jsi eutrofizaci. Rozvoj sinic a fas
v Iét€ je zanedbatelny. Voda je prihlednd bez zeleného zbarveni. PobliZ této piskovny je
pastvina, kterd by mohla byt dal§im ploSnym zdrojem znefi$t€ni (mimo
obhospodafovanych poli). V nejjiZngjsi ¢asti piskovny byla téZba ukonCena v roce 2000.
Tato Cast je ponechdna bez rekultivace. U jezera je vybudovano parkovists, pod
parkovis§tém je plaZ. Za silnici, kterd lemuje pldZ, se nachdzi kemp. Za pldZ{ smérem
kjihu je na nerekultivovanych plochdch nélet dfevin, starych 30-35 let.
V jihovychodnim cfpu se nachazi monokultura Pinus sylvestris z roku 1980 (Polaufova,
2006). Asi uprostted vychodniho pobfeZi se téhne pis€ity pds bez vegetace
(Such4, 2002). Na plo3e obloukovité ustupujici smérem k jihu byla provedena v roce

1975 zem&d&lska rekultivace na louky a pole (Polaufova, 2006).
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3.5.2 Frantiskov

Vyméra jezera je 9 ha, obvod 1,2 km, primé&m4 hloubka je 4,5 m (Polaufové, 2006),
teplota vody miZe dosahovat aZ 26,1 °C, hodnota pH je 7,5-8,4 (Chobotskd, 2003).
T&Zba zde probihala vletech 1970 - 1973. Piskovna je obklopena pfevdZng lesy. Je
napajena podzemni vodou obnaZenou pti t&€Zb&. Z blizkého rybnika Jezarko odtékd voda
do nadrZze jen pii vysokém stavu vody vrybnice. PodmdCend €ast piskovny ke konci
zapadni strany je ponechand pfirozené sukcesi mokfadnich spoleCenstev. Tato plocha je
stard 18 let. Zbytek piskovny je lesnicky rekultivovian monokulturou Pinus sylvestris.
V jiZni Cdsti piskovny jsou dfeviny z roku 1985, ve vychodni z roku 1980, v severni
z roku 1987-1993 (Polaufov4, 2006).
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3.6 Malé piskovny

3.6.1 Hlini¥ u Ponédrazky

Lokalita se wnachdzi ve vychodni d&4sti evropsky vyznamné lokality
Hlinit-Ponédrazka. Nejblizsi obec je Ponédrdzka. Obvod piskovny je cca 180 m. Kolem
piskovny vede Zlut4 turistickd znacka (smér NPR Ruda-Zablaisky rybnik). Nedaleko je
rybnik Hlini¥. V blizkosti piskovny také protékd Zlatd stoka. Nadmoiskd vySka je cca

420 m. n. m.

Cel4 piskovna je obklopena borovym lesem. Od cesty, po niZ vede Zlut turistickd
znacka, je obtiZné piistupnd (pristupova cesta k piskovné€ je znacné zarostld). VétSinu
plochy piskovny tvofi travnatd mista. Jsou zde dvé v&t¥i tiné zpravidla nevysychajici a
jedna prohluberi zarostld mokfadni vegetaci. NejvetSi tifi je siln& zarostld
Juncus bulbosus, hojny je 1 Potamogeton natans. Okraje j.sou zarostlé pfedeviim druhy
rodu Salix. Piskovna je udrZovéna odstraflovanim vegetace kvili zachovéni vzicnych
rostlinnych druhit. Toto opatfeni je uvedeno i v planu péfe CHKO Tiebotisko. Dile jsou
sem vysazovany i ohroZené rostliny péstované v kultufe pracovniky Botanického tstavu
Tieborl. Napf. V roce 2008 byly na tuto lokalitu vysazeny Illecebrum verticillatum,
Sparganium  natans, Pseudognaphalium  luteo-album, Cyperus flavescens,
Isolepis setacea, Juncus tenageia. V roce 2007 byly do nejvétSi tiné vysazeny dva
exemplafe Nuphar pumilum. Tyto jedinci se zde vyskytovaly i v sezéné€ 2008 (Husék, et
al. 2008). V soucasnosti se na Trebofisku v pfirozené populaci vyskytujei pouze
kifZzenci s Nuphar lutea (Chén et. al., 1999). Na okraj piskovny byl v roce 2006 navezen
kompost a v této &dstise trvale vyskytueje kultivar zahradniho rodu Hosta, ktery se ale

ze svého stanovisté dile nesiii.
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3.6.2 Hluboka u Borovan

Pisnik se nachdzi 1 km jihovychodné od obce Hlubokd u Borovan, u silnice
Borovany - Jilovice (f{ehounkové, 2007). Nachaz{ se jiz mimo CHKO Tteboiisko, ale
vjeji tésné blizkosti. Rozloha &ini 1 ha. Zem&pisnd poloha je 48°53°31.78"N a
14°41°52°.71"E. Nadmoisk4 vy3ka je 490 m.n.m. (f{ehounkovﬁ, 2007).

Piskovna je ze viech stran obklopend borovym lesem. Na dné€ se nachdzeji dvé vetsi
tin¢. Nejveétsi tin se nachdzi v centrdlni oblasti. Tato tin je siln€¢ zarostla Typha
latifolia. Druhd v&t8f tifl je na vychodnim okraji pisniku. Tato tlil je zcela bez
vegetace. Centrdlni C4st piskovny neni porostld dievinami. Z dfevin se na vlhéich

mistech vyskytuje predeviim Salix cinerea (Rehounkovd, 2007).

V lete¢ 2008 hrozilo zavdZeni a umeélé zalesneni této piskovny, coZ by ji znatné

degradovalo. Tomuto zdméru se podafilo zabrénit (Rehounek, 2008).

3.6.3 Mladosovice

Pisnik se nachazi 0,5 km severné od obce MladoSovice v blizkosti Cervenéd turistické
trasy. Nachazi se jiZz mimo CHKO Trebofisko, ale v jeji t€sné€ blizkosti. Rozloha €ini
1,5 ha. Zemé&pisnad poloha je 48°55756.68 N a 14°41°40.19"°N. Nadmofskd vyska je
470 m.n.m. (Rehounkové, 2007).

Piskovna je obklopena pastvinou. Je pfistupnd po nezpevné€né cesté, odbolujici ze
silni¢ky vedouci z Mladofovic ke Spolskému rybniku. VEétSinu prostoru piskovny
vyphiuji pis€ité plochy bez dfevin. Pouze na hran¢ piskovny u vjezdu se nachazeji
vzostlé Pinus sylvestris. Dale se vpiskovné vyskytuji kromé& Pinus sylvestris i
Betula pendula a Salix cinerea. Nachazi se zde jedna velkd a jedna mens8{ tifi. V tinich
se nachdzi bohatd vegetace mokfadnich a vodnich rostlin. V piskovné je nelegilné
provozovén motokros. Tato ¢innost zptisobuje strhdvan{ sté€n, Dal¥fm negativnim jevem

jsou odpadky i drobné skladky v piskovng (Rehounkov4, 2007).
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3.6.4 Bor

Pisnik se nachazi 0,5 km od obce Bor, severnd od silnice Suchdol nad
LuZnici-Salmanovice. Rozloha &inf 0,5 ha. Nadmotsk4 vyska je 470 m.n.m. Zem&pisna
poloha je 48°53724.99"°N a 14°48732.84 “'E.

Piskovna se nachdzi v borovém lese. Jsou zde vysoké kolmé stény. U st&€ny naproti
viezdu se tvofi osypové kuZele. V piskovn€ se nachdzeji dvé veétdi tin€, které jsou
vétSinou trvale zaplaveny vddou. Pfi vyS8ich srdaZkich se ﬁaplﬁuji vodou i nékteré dalsi
tofky. VétSinu piskovny zaphiuji pis€ité plochy bez dievin. Na okrajich piskoven a u
tini se z dievin vyskytuje pifedeviim Pinus sylvestris, Picea abies, Betula pendula,

Populus tremula, Salix caprea a Salix cinerea (Rehounkové, 2007).

3.6.5 Spoli

Tento pisnik leZi na okraji pole 0,5 km od obce Spoli na hranici CHKO Treboiisko.
Rozloha ¢ini 0,8 ha. Nachdzi se na 48°52°.57"N a 14°42°38.23E. Nadmof'ska vyska je
410 m.n.m (Anonymus, 2009).

V piskovné se nachdzi jedna v&t3i thifl s nezvykle velkou hloubkou vodniho sloupce.

Od vjezdu k tini jsou pis€ité plochy pokryté nizkymi travami. Zbytek piskovny je
zarostly pfedeviim druhy rodu Salix a dal§i mokiadni vegetaci.
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3.6.6 Vyhrab

Jednd se o drobnou piskovnu Ctvercovit€ho tvaru u vychodntho bfehu Vikovské
piskovny. Vznikla asi v roce 1993. Nachdzi se u zastaveni €. 2 nauné stezky Veselské
piskovny. Plocha piskovny je 0,0054 ha, primérné hloubka 0,3 m, obvod 30 m,
maximdln{ teplota 26,1 °C, pH 5,4-6 (Chobotsk4, 2003). Piskovna, byla vétSinou trvale
zatopena, pouze pii velmi suchém pocasi vysychala. Na dné tin€ byl vyvinut porost
radeliniku. Nejvy3Si sténa je naproti VIlkovské piskovné. Tato sténa je porostld
Pinus sylvestris. Od této stény smérem k Vlkovské piskovné se sklon postupné sniZnje.
Strana u Vlkovské piskovny neni ohraniCena st€nou a mezi touto stranou piskovny a
Vlkovskou piskovnou se nachézely porosty pis€in.V roce 2000 se ve vodé piskovny
nevyskytovala 74dnd vegetace, v roce 2003 byla z 80% zarostld submerzni vegetaci
{Chobotska, 2003). V okoli piskovny se vyskytovaly napf. Drosera rotundifolia,
Lycopodiella inundata, Juncus articulatus, Juncus effusus, Ranunculus flammula,
Bidens tripartita, Alisma platango-aquatica, Hypericum perforatum a mladi jedinci
Betula pendula. Také na tuto lokalitu probih4 vysadba ohroZenych druhti rostlin. V roce
2008 sem byly vysazeny Jungus tenageia, Radiola linoides, Illecebrum verticillatum,
Pseudognaphalium luteo- album a Cyperus flavescens (Husak et. al., 2008). Na podzim
roku 2008 zde byl proveden revitalizacni zdsah, kdy byla svrchni vrstva pldy s
rostlinnym pokryvelj\égiena (Rektoris, 2009).

¥ L Pef
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3.6.7 Pisnik

Nejedna se o oficidlni ndzev piskovny. Takto je tato lokalita nazvéna na zastaveni €.4
naucné stezky Veselské piskovny (Anonymus, 2000). Nékdy je tato lokalita nazyvéna
Staré zemniky (Chobotska, 2003). Nachazi se u Vikovské piskovny. NejbliZ&i obec je

Veseli nad LuZnici.

Pisnik je tvofen soustavou sedmi tini o velikosti 6 - 140 m® Jednotlivé ting byly
zpravidla jest€ rozdé&leny vy§§imi. pilifi. V tanich byl zpravidla nejvyssi stafr vody na
jafe pak voda postupn& opaddvala, Casto jsou i zcela vyschlé. Hloubka zemnikl se
pohybuje od 0,1 do 0,7 m. Nejvetsi tiil se nachazi na okraji pisniku. Zde se drZi i nejvic
vody, vysyché jen za extrémniho sucha. Hloubka vody zde miZe byt vyjimecné aZz 1 m
(Chobotskd, 2003). V piskovng€ byla oblas kondna ddriba =zabrafiujici sukcesi
(Anonymus, 2000), pfesto piskovna byla aZ do podzimu 2008 znalné zarostld
piedevsim nalety Betula pendula, Pinus sylvestris, Populus tremula, Alnus glutinosa a
Salix spp. Na podzim 2008 byla veSkerd vegetace strZena strzena bagrem
(Rektoris, 2009). Politd se nadile i s vysadbou ohroZenych rostlin, které zde probihd
pravidelné po nékolik let. V sezéné 2008 na tuto lokalitu byly vysazeny

Pseudognaphalium lutea-album, Illecebrum verticillatum, Sedum villosum a Cyperus

flavescens (Husdk et. al., 2008).
V nésleduji tabulce uv4dim vlastnosti jednotlivych tini. Udaje jsem pfevzal od

Chobotské. Tuné€ jsou fazeny postupng od informagni tabule k nejveétSi tiini. Posledn{

fadek shrnuje vlastnosti vech tini.
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Tabulka &.2-vlastnosti tini na lokalit® pisnik .}/-
{

nizeyv plocha |hloubka |[obvod |staFi pok. lit. |max. pH
teplota

A 0,0014 ha|0,3 m 18 m 17 let

B 0,0003 ha{0,1 m 10 m 17 let 16,7°C |3,9-4,4

C 0,0010 ha|0,3 m 14 m 17 let

D 0,0010 ha|0,3 m 14 m 17 let 253°C 15,2-6,3

E 0,0010 ha|0,3 m 14 m 17 let 24,7°C (4,9-6

F 0,0018 ha|G,5m 18 m 17 let 27,9°C |5,6-7

G 0,0140 ha|0,7 m 48 m 17 let 269°C |5,7-84

Staré 0,021 ha (04 m 136 17 let 0,8 30,3°C |7,2-84

zemniky m?*/m?

Legenda

hloubka - primé&ma hloubka

pok.lit. -p okryvnost litordlni vegetace

max. teplota - maximélni teplota
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3.6.8 Zablati

Piskovna se nachazi pobliZ obce Zablat{ uprostied polf. Obvod piskovny je cca
vedouci mezi PonédraZi a Ziblatim. Piskovna je obklopena remizkem se vzrostlymi
Pinus sylvestris 1 listnatymi dfevinami. Na okraji piskovny byly diive provadény
zkousky norovacich ps. Dnes jsou norovaci chodby jiZ vice neZ 20 let nepouZivané a
zchétralé. Podle tohoto objektu je piskovna lidové nazyvina timel4 nora. V piskovne se
nevyskytuji tiné typické pro pisniky. Pouze pfi okraji piskovny je men$i nddrZ silng
zanesend bahnem. Je zde Casté kolisdni vodniho sloupce. Centrdlnf ¢dst piskovny je
zarostla fuderélm’m porostovym typem. Velkd Cast je zarostld i Phragmites australis.
Podstatnd ¢4st je zarostld kefi a stromy. V této €4sti se nachdzi n&kolik prohlubni

zaplnénych vodou zpravidla jen na jafe.

3.6.9 Zablati - Ptaci blato

Lokalita se nachdzi 1,5 km od obce Zdblati, u silnice Zdblati-Mazelov. Zemépisnd
poloha je 49°5745.9947, Nadmofskd vySka je 430 m.n.m. Piskovna je obklopena
borovym lesem. Ve znacné ¢asti piskovny jsou plochy s inicidlnimi stddii sukcese.
V jizni Casti piskovny byla provedena lesnickd rekultivace vysadbou Pinus sylvestris.
V jiZni €asti je tidl. Tato tiil je nejvetsi ze viech sledovanych pisnikl. Kolem je mokiad.
V mokiadu dominuje Phalaris arundinacea. Podle vydatnosti sraZek je z thn& zatdpén i
tento mokfad. V roce 2007 byla celd tif vyschld. Z dfevin se v mokfadu vyskytuje
piedevdim Salix cinerea. RoztrouSené jsou v piskovn€ ndlety Pinus sylvestris a

Betula pendula (Anonymus, 2009).
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3.6.10 Novosedly

Jednalo se o téZebnu firmy Hanson. a.s., v souCasnosti zde t€Zbu provadi firma
Pioneer a.s. (Kotrékova, 2000) Jde o nejveétsi piskovnu ze sledovanych piskoven, kierd
je téZena tak, Ze nevznikd jezero. Celkova plocha dobyvaciho prostoru je 84,9 ha
(Kotrékov4, 2000). TéZebni prostor je rozdélen Novou Rekou. Nadmoisks vyska je
438,79 m.n.m. T&Zba probihd plosng. Po paté t€Zebni st€ny zhruba 1 m pod hladinou
podzemni vody jsou postaveny dopravni komunikace. VytgZeni plocha je ihned
zalesnéna Pinus sylvestris firmou Velko$kolka VIEi luka. Na ¢4sti svahu t&%ebni JjAmy
zUstdvd neohumusovany pds a obnaZend piskovd sténa v délce 30 m bude ponechdna
piirozené sukcesi (Kotr€kova, 2000).

V piskovné jsou dvé vét§i tin€. Nejednd se o typické tind jako v selskych

o W

piskovnéch, ale jsou to roziifeniny odvodiiovacich stok (odvodfiovaci stoka je tifii

-
W

zakon€ena). Na mistech kde se t&Zi, jsou volné plochy pisku bez vegetace. Na

odtéZenych plochéch je provedena lesnicka rekultvice vysadbou Pinus sylvestris.

3.6. 11 Pistina

Jedna se o stejné t€Zebni misto jako v pfedchozi kapitole. Jde, ale o &4st, kterd je na
druhé strané Nové Reky. Tato &4st ji¥ nen t$Zena a na celé ploSe je provedena lesnicka
rekultvice Pinus sylvestris. Pouze v blizkosti sidla pobolky firmy se nachdzi mensi
jezero. Obvod jezera je cca 670 m. Vyméra jezera 1,5 ha (Kotrékov4, 2000). Biehy
jezera jsou. z nejvetsi Casti tvofeny piseCnymi plaZemi bez vegetace pouze obfas
pieruSovanymi Salix spp. a Betula pendula. Piskovna je vyuZivina ke koupani. Od roku
2007 je zde provozovan polodivoky chov kachen divokych (Anas platyrhynchos),

véetné€ krmeni na bfezich.
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3.6.12 Kolence

Piskovna se nachdzi u silnice tieti tfidy spojujici obce Kolence a Novosedly nad
NeZarkou. Obvod piskovny je cca 117 m. Piskovna je obklopena ze i stran smrkovym
lesem, Etvrtou stranu tvoif silnice. Piskovna slouZ{ ]éﬁb kl4dka pro @kupm zeminy a
stavebni suti. BéZn& se zde vyskytuji i dal¥i odpady. Zemmy vypliuji témer celou
piskovnu, zbytek piskovny tvoli podlouhld siln€ zabahnéld, velmi mélk4 tii. Kolem
tini je mokfadn{ vegetace. Okraj piskovny u tiné js@’u ji%e zarostly vzrostlymi
Picea abies. Z dalfich dievin se pfedevSim na okrajich piskovny vyskytuji
Betula pendula a Populus tremula. Charakter piskovny je kvili sklddce prakticky
smazdn. Na nasypanych zemindch rostou nizké traviny. Piskovna zarlstd i ruderdlnimi
druhy.

3.6.13 Dunajovicka hora

N e Tt tHhre Q’L"Wr—[ e e

Lokalita se nachdzi 2 km od obce Bfilice, 4,5 km od Treboné pii zdpadnim okraji
CHKO Tteboiisko. Oblast naleZi do plisobnosti obce Dunajovice. Z Tfebong sem vede
zelend turistickd stezka. LeZf v nadmotské vyice 504 m.n.m. Dunajovickd hora je
oznaceni pro nejvysS$i kétu bloku vyvielych hornin v zapadni oblasti Tieboriska.
Vychodni &ist Dunajovické hory byla v minulosti vytéZena. Nisledkem t$Zby zde
vznikly kolmé lomové stény a jezirka. Nejvet§{ jezero je tzkym pdsem baZiny
rozd€lené. Mensi Cast tvoii drobnd piskovna. Lom je vyuZivan ke koupdni (Nedbalovd
et. al., 1994) a krybolovu. Lom tvofi samostatny rybarsky revir. Piskovna neni

rekreatné vyuZivdna. V blizkosti lomu jsou chaty. Lom je obklopen borovym lesem.

Z dtevin se kolem piskovny vyskytuji Betula pendula, Pinus sylvestris a Salix spp.

V celé oblasti Dunajovickd hora je podle vyhlaSky obce Dunajovice zakidzano
stanovani, rozdélovan{ ohiit a koupéani pst. Vjezd motorovych vozidel je povolen jen na

povoleni obecntho Gfadu Dunajovice.
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3.6.14 Piskovna u Dracice

Tato lokalita je jedinou piskovnou zafazenou mezi maloplo$nd chranénd dGzemi
v CHKO Tieborisko. Pffrodni pamétka Piskovna u Dradice byla vyhldSena v Cervnu
2001. Rozloha lokality je 7,9 ha. Nachdzi se v katastrdlnim tdzemi obce RapSach.
K lokalité vede polni cesta od silnice tfeti tfidy spojujici osady PafiZ a Rap3ach. Kolem
piskovny se nachdzeji predeviim louky a pastviny. Lokalita patfi k esteticky
nejpisobivejsi piskovne. T€Zbou pisku zde totiZ vznikla krajina pfipominajici poustni ¢i
polopoustni oblasti. Z biotopli se na lokalit® vyskytuji xerotermoni biotopy skalnich
vychozil i dna piskovny, mokiadni biotopy a zbytky plivodniho kulturniho lesa. Lokalita
je obhospodatovdna sprdvou CHKO Tieboiisko. Probihd zde napf. odstrafiovani
néletovych dievin (Votypka, 1999). Z dneSniho hlediska je téméf neuvéfitelné, Ze se v
osmdesétych letech pfedpokladalo pfevedeni lokality na intenzivn€ obhospodafované
pole (Bfezina, 1983).

3.6.15 Hrdlorezy

Lokalita se nachdz{ 1 km severn€ od obce Hrdlofezy u silnice spojujici Hrdlofezy a
Suchdol nad LuZnici. Zemé&pisnd poloha je 48°52°51.397'N a 14°52745.447°E.
Rozloha je 1 ha. Nadmoiskd vy3ka je 450 m.n.m. Na &4sti piskovny byla provedena
lesnickd rekultivace. Druhd €4st piskovny je vyplnéna tni s pfilehlon mokiadni
vegetaci a ndletovymi dfevinami. TUi je velmi me¢lkd a pravdépodobné Casto vysycha.

Mal4 &4st piskovny zartstd Utrica divica (Anonymus, 2009).
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3.6.16 Ruda

Lokalita leZi 2 km jihozdpadn& od obce Branni u rybnika Ruda. Nadmoiskd vyska je
450 m.n.m. Plocha piskovny &ini 1500 m”, V piskovné se od roku 1970 t&%ily slabs a
sttedn& hlinito-jflovité pisky. T&€Zba probihala ob€as a nejsou zdznamy o tom, kdy byla
ukonéena. Piskovna byla v srpnu 1995 zavezena bez v&domi Spravy CHKO bahnem
z ndvesniho rybnika a poté opét péi CHKO vybagroviana (Zimmlovd, 1996).
Zimmlov4, provadéla vroce 1995 vegetatni mapovini této piskovny a uvidéla tuto

charakteristiku piskovny:

V severni ¢asti se nachaz{ mald tGii s dominanci Alisma platango- aquatzca spolecné
s Glyceria fluitans. Velkd &ast piskovny je hust® porostld ostrlcem_l‘ia Juncus efusus.
Oblast ostfic velmi voln€ pfechézi v porosty raSelinikd. Severozapadni hranici piskovny

tvor{ porosty Alnus glutinosa, jihozdpadni okraj je lemovéan Calluna vulgaris.

V sou€asné dob€ se v severni €asti nachdzi tif rozdélend pilifem na dvé Casti Pii
vy$$im stavu vody jsou tiné spojené. VétSina plochy piskovany je porostld vzrostlymi
Pinus sylvestris. Misty se stffdaveé vyskytuji na sus8ich mistech viesovisté a na vlhéich
drobné porosty raSelinikd. Cést plochy je zarostld Utrica dicica. Piskova sténa se
zachovala jen jako pferulovany tizky val na jedné hran€ piskovny. Jinde neni ohrani¢eni

piskovny patrné.
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4. METODIKA

Cile préce:

1. Mapovini vyskytu sledovanych drubid (z riznych hledisek: chrdnéné druhy,

invazni druhy...) na vybraném tzemi Chranénné krajinné oblasti Tieboiisko.
2. Zaméfeni pobieZi pomoci GPS, zhotoveni floristickych map

3. Statistické vyhodnoceni ziskanych dat s ohledem na historii dzemi a podminky
na jednotlivych lokalitach.

4.1 Doba mapov:ni lokalit

Mapovani vyskytu hydrofyt na piskovndch probihalo na lokalitich: Veselské
piskovny, Halamecké piskovny, Tuit'ské piskovny, jezerech Cep, Cep I a né€kolika
malych piskovnidch v pribghu letnich mésici v letech 2006-2008. Zaznamendvani
rostlin bylo provadéno v obdobi ¢ervence aZ zfi, nebot’ v t€to dobé je vyskyt vodnich
rostlin optiméln{ (Grulich, Vydrov4, 2006). Pouze pifskovna Ruda byla mapovéna aZ na
zaG4tku fjna.

Vroce 2006 byly kompletné vymapovany piskovny Horusice (23.6 - 30.6) a
Horusice I (7.8 - 8.8.) vsoustavé Veselskych piskoven a Haldmky Vychod (22.7.)
v soustavé Haldmeckych piskoven, téhoZ roku bylo zapofato mapovéani na piskovné
Cep (13.7.) a Veseli (13.8.). V roce 2007 bylo dokoneno mapovani na piskovnach Cep/
(12.8 - 14.8. 2 7.9.) a Veself (24.7), na zbyvajicich piskovnich ve Veselské soustavfr’:
Vlkovské piskovné (28.8 - 8.8) a jezeru Veseli I (25.7 - 26.7) a na Haldmecké piskovné
(jezera Jih, Sever a Stfed a mald bezejmenna piskovna). Jezera Stfed a Sever byly
mapovény 10.8, jezero Jih a mald bezejmennd piskovna 21.9. V roce 2008 bylo

mapovéni provddéno na Tu¥fskych piskovnich (jezera Tust a FrantiSkov). Cést jezera
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Tust byla mapovana 13.7 a &4st 16.9. 16.9 bylo mapovéno také jezero FrantiSkov.
V tomto roce mapovani probfhalo i na malych piskovnich - Hlin{f u PonédraZky (1.7)
Hlubok4 u Borovan (3.7), MladoSovice (4.7), Spoli (9.7), Bor (8.7), Vyhrab (16.9),
Pisnfk (16.9) Mald Horusickd (17.8) Zablati (17.8), Zablati-Ptati blato (17.8),
Novosedly a Pistina (29.8), Kolence (29.8), mald piskovna u lornu Dunajovickd Hora
(30.8), Piskovna u Draice (18.9), mal4 piskovna u jezera Tust' (19.9), Hrdlofezy (19.9)
a Ruda (5.10).
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4.2 Postup pii mapovani - WL&LQ ¢

Mapovéni probihalo pii obchdzeni jednotlivych jezer (pfevazné vodou, za urCitych
okolnosti ze bfehu), s pomoci globélniho satelitniho triangulaniho systému GPS.
KaZd4 lokalita byla zaméfovana pouze jednou. VyuZivén byl piistroj eTrex Legend C,
ktery pfijimd GPS signdl a podle néj odhaduje svou polohu v systému soufadnic
WGS84. Pristroj pii zaCatku mapovani musi byt zapineinlaf na volném prostranstvi, aby
mohl zachytit signdl z dostateSného poctu druZic. Po zapnuti nelze ihned zaznamenavat
body, protoZe by byly zaznamendny s aZ sedmdesdtimetrovou odchylkou. Na

nezastin€éném prostranstvi je méfeni s pfesnosti +5 m.

Zaznamendvany byly vSechny submersni a emersni rostliny - rostliny nalezené
v hydrofizi, které jsou pro toto prostfedi charakteristické. Nebyly zafazovany rostliny

litoraln{ faze. @’”"r‘ L

Tam, kde rostliny tvofily souvisly porost, byla zaznamen4vana plocha porostu a
pokryvnost (jako procentudlni zastoupeni rostlin). Pokud se pokryvnost po\hybovala v
rozmezi 10 - 90%, byla zaokrouhlovéna na 10%,.pokdd ' rozmez{ 1-10%, nebo 90-
100% byla odhadovdna s presnosti 1%. Tento postup odhadu byl pouZit podle
Pracha (1994). Pokud se rostliny vyskytovaly jednotlivé, nebo ve velmi malém poétu,
byl zaznamendn podet rostlin. Vyskyt v souvislém porostu nebo solitérni vyskyt je ve
vysledcich oznaCen jako sociabilita. Byl sledovan jednak vyskyt hydrofyt ve vodnim
sloupci, jednak na pobteZi. Jako pobieZi byla sledovéna pravideln€ zaplavovana oblast,
kterd ve vét§ing pripadd &inila nejvySe 2 m, vyjime&n& aZ 7 m. Pokud se tyto rostliny
nachdzely v blizkosti jiného souvislého porostu, nebyly zaméfeny, byl zaznamenédn
pouze jejich polet a zméfena vzdalenost od tohoto porostu pomoci GPS. U piskovny
Halamky Jih byla hydrofyta zaméfovana pievaing ze bfchu. Do vody bylo nutno
vstupovat jen na uritych mistech, kde to mirné;3{ sestup umoZiioval. Na vétSin€ mist se

zde totiZ hydrofyta vyskytuji v pomérné€ velkych hloubkéch.
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Pfi hodnoceni poetnosti a pokryvnosti byla u bodovych vyskyti (n€kolik ks, resp.
trsi)) prevedena primérnd plocha listl kaZdého jedince na celkovou plochu
(pokryvnost). Odhad plochy jedince pro jednotlivé druhy je uveden v tabulce €. 3, kterd
je na konci metodiky. Rametou se rozumi osamocené se vyskytujici jedinec.

Pfevodni hodnoty u rodl Eleocharis a Juncus plati pro trs, u ostatnich druhi pro kus.

U ostatnich druhii byla zaznamenévéna'pouze plocha. V tabulce je odhadnutd plocha
jakou druhy aktudlné v dob& mapovéni zaujimaly. Proto je napf. u pomé&rng mohutného
druhu Rumex aquaticus volena plocha 0,1 m? N&které druhy se lifily na rGiznych
lokalitdch popt. vriznych Gsecich jedné lokality (napt. rostliny druhu - Alisma
platango-aquatica na piskovné Cep se na Césti piskovny vyskytovaly pouze jako kli¢ni
rostliny). Velmi malou pokryvnost mél také druh Myriophyllum spicatum na lokalitich
Veseli a Veseli I oproti lokalité Cep.

Celé pobieZi u viech piskoven tvoiici velka jezera potom bylo rozdé€leno na dseky o
délce 200 m. Pocetnost a pokryvnost hydrofyt na t&chto jezerech byla vyhodnocena pro
tyto jednotlivé dseky pobfeZi. Dbr [f'j“‘; /&’C'W%/ - ?’iﬂfwwf*? vas Al ;

Vroce 2006 byly zaznamendvany jednotlivé drubhy hydrofyt véetné jejich
pokryvnosti popf. bodového vyskytu.
V roce 2007 a 2008 byl zjiSfovin v misté vyskytu makrofyt rovnéZ charakter

pobifeZniho porostu, hloubka vody, svaZitost, svaZitost dna a podklad.

Hloubka vody byla méfena skladacim metrem (tj. s pfesnosti na 0,01 m).

SvaZitost byla zaznamendvana kategoricky jako mirnd (0 — 10°) nebo prudké (nad
10°). Kategorie ,,mirnd“ se tykala hydrofyt na pisedné lavici (v&etn& velmi malych
ploSek pfi okrajich), na jilovité lavici, bultu ostfice nebo plofe odumielého rikosu.
Kategorie ,,prudki” se tykala hydrofyt, vyskytujicich se na prudce se svaZujicim dné.

Podklad byl zaznamendvén jako substrat, v jakém se rostlina vyskytovala, tedy
pisek, jil, bahno, bult ostfice, plocha odumfelého rikosu kameny a organickd hmota.
Pfedposledn{ kategori{ se rozumi pisecnd plaZ prekrytd kameny. Posledn{ kategorif napf.
ne dplné zetlelé listy, Casti rostlin, vétvicky dievin apod.

U charakteru pobieziniho porostu byl zaznamendvin pobifeZni porost v mist®
vyskytu hydrofyt. Byl zaznamenin nejCastéji druh, u obtiZn&ji determinovatelnych
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druhii rod (v naprosté vét§ind pifpadi byl okolni porost tvofen pouze jednim

dominantnim druhem nebo zastoupeni dal§ich drubd bylo velmi malé). V n€kterych

mistech se okolni porost nevyskytoval vilbec. NejCastéji se jednalo o pise€nou plaz.
Kategorie ,,les** byla zaznamendna pouze tehdy, pokud se les rozklddal aZ k vodé (tj.

bez dalsiho ekotondlniho porostu pobfeZnich rostlin).
Udaje o charateru pob¥eZniho porostu byly vyuZity p¥i zpracovani map dominatnich

pobfeZnich druht. Déle byly zpracovany mapy dominantnich droht hydrofyt. Vechny

vyse uveden€ tdaje byly pouZity jako podklady pro zpracovani textové ¢ésti price.
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4.3 Pocasi béhem mapovini lokalit

Celkov€ lze sezénu 2006 charakterizovat extrémné zvySenym stavem vodni hladiny,
zv]aSte v soustavé Veselskych piskoven. Proto bylo zapo€ato s mapovanim piskoven
Horusice a Horusice I, které maji strmé&j§{ bfehy a tak se voda nerozlévala daleko za
biehy jako u ostatnich jezer soustavy. Pocasi v Eervenci 2006 bylo celkové sluneéné
velmi teplé, oproti srpnu, kdy bylo chladné a deStivé. Pofasi v sezéné 2007 bylo
pfevaZn¢ velmi teplé sluneéné. DoSlo naopak k extrémnfmu poklesu vodni hladiny,
zv1asté v soustavé Veselskych piskoven. Podasi na zacatku 1éta 2008 bylo velmi suché.
Nisledkem toho doSlo k silnému sniZeni aZ témé&f vyschnut{ tini v pisnicich. Poté
nésledovalo obdobi silnych pfivalovychch de$td, coZ mélo za ndsledek velmi rychly
vzestup hladin v pisnicich. Zvy§end voda byla zaznamenéna i na velkych jezerech. U
pisnikil mapovanych v srpnu byla zaznamenéna také silné€ sniZena hladina vody. Velmi

slunné pocasi se udrZelo zhruba do poloviny zafi, pak nastalo prudké ochlazeni
s Castymi desti.
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4.4 Postup p¥i zpracovani vysledkia

4.4.1 Vyhodnoceni velkych piskoven

Nejprve bylo provedeno vyhodnoceni velkych piskoven. Ve vysledeich jsou tyto
Udaje uvedeny v tabulkdch ¢.4 — 23. U jednotlivych piskoven je vZdy nejprve uvedeno
vyhodnocenf jednotlivych dsekll o délce pfiblizng 200 m. Piesné je tato hodnota zji§t€éna
pouze na useku piskovny Cep mapované v sezéné 2006. Tento (sek piskovny byl pied
vlastnim vyzkumem rozdélen na tseky o délce 200 m. Na ostatnich velkych piskoven
byla tato vzdilenost zjiSténa pomoci zaméfenych bod~ po vlastnim mapovéinim.
Vyhodnoceni celého pobieZi piskovny po 200 m neni provedeno u jezera Horusice I,
protoZe zde se vyskytovala hydrofyta velmi nerovnomérné(velmi hojné se vyskytovala
v oblasti kandlu, kam se odvadi voda z rybniku Svancemberk, na zbytku piskovny se
téméf nevykytovala). Tabulky, ze kterych bylo provedeno vyhonoceni jsou uvedeny v
piiloze. Jednd se o tabulky ¢. 58 — 72. V priloze chybi ddaje o jezefe Cep ze sezdény
2007, protoZe se nepodafilo, z diivodu technické zdvady piistroje GPS, pfislu$nd data
stinout. Déle je u velkych piskoven uvedeno souhrnné vyhodnoceni. Celkem bylo
vymapovéano 14 velkych piskoven. Na t&chto piskovnich bylo vymapovdno 41 km

pobieZi.
4.4.2 Vyhodnoceni malych piskoven

Diéle bylo provedeno obdobné vyhodnoceni pro malé piskovny. Kromé uvedenych
charakteristik v velkych piskoven byl vypolten index diverzity pro celou nadrz. U
velkych nadrZ{ byly provedeny indexy diverzity vypo&itivany pro jednotlivy tsek o
délce 200 m a jsou uvedeny v piiloze v tabulkéch €. 58 — 72.

Vﬁpoée?lgi&fé;z{i’tﬁ byl proveden tak, Ze se seCetla plocha vyskytujicich se druhd. Tato
plocha byla nasledn€ umocnéna. Déle byly umocné&na plocha jednotlivé se vyskytujicich

4
druht a tato plocha se€tena. Soucty byly vydéleny. / 6}”{”‘7 /’/
/ }
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4.4.3 Porovnani plo§ného zastoupeni hydrofyt na velkych a malych

piskovnach

Nésledné byly porovnidny malé a velké piskovny z hlediska ploiného zastoupem’.JvL

Porovnani bylo provedeno tak, Ze se pomoci trojélenky piepoéitala plocha vyskytu
hydrofyt tak jokoby viechny nddrZe mély stejny obvod 200 m. Tabulka, kde je takto
plocha pfepocitina je uvedena v pfiloze pod &islem 73. V tabulce je v kolonce lokalita
uvedena piisluind plocha této nddrZze. U malych piskoven byla tato plocha pocitdna jako
obsah kruhu.

4.4.4 Vyskyt hydrofyt na jednotlivych typech piskoven (% 0 . T4

V tabulce €.55 je uvedeno zastoupeni druhil pfi podrobn&jsim roz¢lenénf piskoven na
velké nadrZe, men3i nadrZe bez rekreaéniho vyuZiti, typicke pisniky a atypycké pisniky.
Velké nadrZe jsou oznaCeny pod pismenem A. Témito nddrZemi se rozumi plo$né
rozsghlé a hlubok€ nadrze vyuZivané k rekraci. MenSi nddrZe bez rekreaéniho vyuZiti
jsou oznateny pod pismenem B. Jsou to mél¢i, drobné&jsi nddrZe, které nejsou rekreacné
vyuZivany. Typické pisniky jsou ozafeny pismenem C. Jedna se drobné tin€ vzniklé€ pfi
dobyvani pisku. Atypické pisniky jsou oze_lfx-léeny pismenem D. Jsou to vodni plochy
v piskovnéch, které nevznikly dobyvanim pisku. Byly to rozSifeniny odvodiiovacich

stok na lokalité Novosedly nebo siln€ zanesené nddrZe na Jokalitdch Zablati a Kolence.

]
a/ ff‘i

‘/Mq:}

4.4.5 Poletnost druhii v zavislosti na velikosti nadrze/7> (G &t ¢h #73)

Pro statistické vyhodnf)cem’ porovndni poctu druhi a po¢tu ohroZenych na velkych a
malych piskovndeh byl pouZit t-test pro nezdvislé vzorky. Pro vypolet byl pouZit
program Statjistica 5. Tabulka pouZit4 pro toto vyhodnoceni je pod &islem 56. V prvnim
sloupci je uveden polet nalezenych druhdi. V druhém sloupci je uveden pocet
nalezenych ohroZenych druhil na jednotlivych vodnich plochach. Do ohroZenych druhii
byl zatazen i Juncus bulbosus. Udaj o ohroZeni této rostliny je sporny. Uvédi ho pouze
Hejny et. al, (2000). V &erveném seznamu pro jizni Cechy ani Ceskou republiku nenf

uveden. ¥~ Y{rde~” %?x% 7

4.4.6 Porovnani lokalit z hlediska biodiverzity %5 &, 4. 74, 14,122 )
Pro statistické vyhodnoceni biodiverzity na malych a velkych piskovnich byl pouZit
t-test pro nezdvislé vzorky. Pro vypolet byl pouZit program Statistika 5. Tabulka

pouZita pro toto vyhodnoceni je uvedena pod Cislem 57.
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4.4.7 Vyskyt jednotlivych druhi

Jednd se o slovni popis vyskytu jednotlivych druhii uvedenych v kapitole 5.7

4.4.8 Vyskyt spolefenstev i, Y., i, 21 - 117)

Jednd se o slovni popis vyskytu jednotlivych druhli uvedenych v kapitole 5.8

4.4.9 Srovnani druhové podobnosti jednotlivych lokalit

V piiloze jsou uvedeny grafy ¢.1 a €2, na kterych byla zji§tovana ilustrujici
podobnost jednotlivych lokalit. Ke srovndni byly vybriny tfi oblasti Veselsk4,
Halamecki a Suchdolskd. Oblasti se ruzumi piskovny viech typd vyskytujici se velmi
blizko sebe. Plo¥ny vyskyt jednotlivych druhl v oblasti je uveden v tabulkiach &. 74 —
76. Tyto tdaje slouZily jako podklady pro statistické zpracovéni.

Pro porovnéni drubového sloZeni na piskovndch byla pouZita mnohorozmérnd
analyza v programu Canoco for Windows (ter Braak et Smilauver 1998), verze 4.0,
vizualizace byla provedena pomoci grafil v programu Canodraw 3.1. PouZitou metodou
byla unimodélni nepifm4 gradientové analyza DCA, jako promeé€nnd prostiedi byly
pouZity oblasti, v nichZ se piskovny nachézeji (Veseli, Halamky, Suchdol). Piskovny
mimo tyto oblasti nebyly analyzovény.

4.4.10 Postup p¥i zpracovani mapovych priloh.

Mapové pfilohy byly zpracovdny pomoci programu ArcMap. Lokalizace
zkoumanych ploch byla vizualizovéna v prostfedi JanMap (Pala,

2008) na podkladové vrstvé cenia_b_ortorgb_1lm_sde WMS sluZby Cenia Web

Service.

4.5 Pouzité publikace k sjednoceni nomenklatury

Nomenklatura je sjednocena podle — Hejny S. et al.(2000): Rostliny vod a pobfeZi a
Hejny S. et. al. (1997): Kvétena CR.
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Tabulka &. 3: Pfevodni hodnoty pro ramety / Al 12 f

Druh Primérn4 plocha [m’]

Alisma platango aquatica 0,2
Alisma platango aquatica (klidici rostlina) 0,001
Alopecurus aequalis 0,01
Batrachium aquatile (terestrickd forma) 0,3
Batrachium aguatile (vodni forma) 0,5
Eleocharis palustris 0,01
Juncus articulatus 0,01
Myriophyllum spicatum (piskovna Veself} 0,1
Myriophyllum spicatum (piskovna Cep) 0,3
Oenathe aquatica 0,2
Persicaria amphibia (terestricki forma) 0.2
Persicaria amphibia (vodni forma) 0,2
Ranunculus flamula 0,1
Ranunculus sceleratus 0,1
Rorippa amphibia 0,01
Rorippa palustris 0,01
Rumex aquaticus 0,1
Sparganium emersum 0,2
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5. VYSLEDKY

5.1 Statistické vyhodnoceni velkych piskoven

5.1.1 Piskovna Cep - vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m

Celkova délka pobieZi: 2800 m
Priimérny poéet druhii na dseku délky 200 m: 2,90
Celkovy pocet vSech druhii: 9
Primérny pocet bodovych vyskytl viech druhi: 14,00
Priimé&rny pocet druhi na dseku délky 200 m: 2,90

Celkova plocha porostu (véetn€ bodovych vyskyta): 142,08 m’
Primérné plocha ramet na tdseku délky 200 m: 1,10 m>

Tabulka £.4: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit& Cep 13.7 2006

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha
ramet ramet porostu celkem
(m?) (m”)
Alisma platango-aquatica solitér 21 4,20 4,20
Alopecurus aequalis porost 17 0,10 2,1 2,20
Batrachium aquatile 64,00
(vodni forma) solitér 128 64,9 128,9
Eleocharis palustris porost 1 0,01 0,05 0,06
Juncus articulatus 0,54
(terestricka forma) solitér 53 2,70 3,24
Persicaria amphibia
(terestricka forma) porost 2,9 2,90
Ranunculus sceleratus porost 0,45 0,45
Rorippa amphbia 0,03
solitér 3 0,03
Rumex aquaticus 0,10
solitér 1 0,10
Celkem
142,08

Na lokalit¢ Cep bylo 13.7 2006 nalezeno 9 druhii hydrofyt. Druh Batrachium

aquatile zaujimal nejvétsi plochu a u tohoto druhu bylo nalezeno i nejvice ramet. Tento

druh se vyskytoval jen ve vodni formé&. Zastoupeni vyskytu souvislém porostu a

solitérnfm je v poméru 4:5. Index diverzity byl 1,42. Nebyl nalezen ZAdny chranény,

ohroZeny ani invazni druh.
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Tabulka &.5: Souhrnné vysledky viskytu hydrofyt na lokalité Cep 12.8 - 14.8 a 7.9, 2008

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha
ramet ramet porostu celkem
2 2
(m’) (m”)
Alisma platango-aquatica solitér 12 1,50 27,90 29.40
Batrachium aquatile plocha
(terestrickd forma) 10 3,00 289,10 292,10
Batrachium aquatile plocha
(vodni forma) 41 20,50 113,40 133,90
Eleocharis palustris plocha 0,20 0,20
Juncus articulatus solitér
{terestrickd forma) 10 1,00 2,20 3,20
Oenathe aquatica solitér
60 12,00 103,80 115,80
Persicaria amphibia plocha
(terestrickd forma) 2,90 2,90
Persicaria amphibia plocha
{vodni forma) 2 0,20 40,20 40,40
Potamogeton crispus plocha
i 0,20 0,20
Myriophyllum spicatum solitér
2 0,40 0,40
Ranunculus flamula plocha 0,10 0,10
Rorippa amphibia solitér
4 0,40 0,40
Rumex aquaticus solitér
1 0,10 0,10
Celkem
619,10

V této sezéné byla nddrZ domapovina.

oW

Bylo nalezeno 10 druhii. Stejné jako v

minulé sezéné byl nejhojndjiim druhem Batrachium aquatile. Na rozdil od minulé

sezOny se vyskytoval i v terestrické formé. Vodni forma viak pfevaZovala nad

terestrickou. Bylo také nalezeno mnohem vice jedincl druhu Persicaria amphibia

oproti sezén€ 2006, kde pfevaZovala vodni forma. Vé&t§ina rostlin tohoto druhu se

vyskytovala v souvislejSich porostech. Nebyl nalezen Z4dny chranény, ohroZeny ani

invazni druh.
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5.1.2 Vyhodnoceni v§skytu hydrofyt na transektu po 200 m Horusice 23.6 - 30.9 2007

Celkova délka pobieZi:

3061,80 m

Priamérny potet druhd na dseku délky 200 m: 1,92

Celkovy pofet viech druhil: 6

Priimérny pocet bodovych vyskytl viech druhd: 12,90

Primérna plocha jedincii na diseku 200 m: 6,8

Celkovi plocha porostu (vEetng bodovych vyskyt) : 154,36 m®

Tabulka £.6: Souhrnné vysledky viskytu hydrofyt na lokalit¢ Horusice 23.6 - 30.6 2006

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha

ramet ramet porostu celkem

(m?) (m?) (m’)

Alisma platango-aquatica solitér 19 3,80 3,80
Eleocharis palustris porost 5 0,05 50,30 50,35
Juncus articulatus
(teresiricka forma) solitér 1 0,01 0,01
Nymphaea alba porost 8,10 8,10
Persicaria amphibia (vodni )
forina) porost 36 7,20 76,60 83,80
Sparganium erectum solitér 11 2,2 6,10 8,30
Celkem 154,36

Na lokalité¢ bylo nalezeno 6 druh@i hydrofyt. Nejvét$i plochu zaujimal Persicaria

amphibia, ktery se zde vyskytoval pouze ve vodni form€. Znatnou plochu oproti

ostatnim druhtim zaujimal druh Eleocharis palustris.

Pomér solitérné a plo$né se

vyskytujicich druhil v porostech byl 1:1. Nebyl nalezen Z4dny chrénény, ohroZeny ani

invazni druh. Byl zaznamendn nepivodni kultivar Nymphaea alba.
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5.1.3 Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na lokalité Horusice [

Tabulka £.7: Souhrnné vysledky v¢skytu hydrofyt na lokalit® Horusice I 7.8 — 8.8 2006

druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha | plocha

ramet ramet (mz) celkem

(ur’) ()

Alisma platango-aquatica solitér 10 2,00 2,00
Juncus articulatus (terestricka
forma) solitér 2 0,02 0,02
Myriophyllum spicatum porost 8 2,10| 100,00 102,10
Oenathe aquatica solitér 2 0,40 040
Persicaria amphibia
(terestrickd forma) porost 4 0,80 2,20 3,00
Persicaria  amphibia  (vodni
forma) solitér 27 1,50 1,50
Spirodela polyrrhiza porost 5 0,005 0,025 0,03
Celkem 107,15

Na lokalit® se hydrofyta vyskytovala velmi nerovnomémé. Slo pfevaZné o oblast,

kam se odvadi voda z rybnika Svancemberk. Celkem bylo na lokalité nalezeno 6 druhi

hydrofyt. Nejhojnéj$im druhem byl Myriophyllum spicatum, zastoupeni dalSich druht

bylo podstatné men§i.

5.1.4 Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m Veseli 13.8 2006

Celkovi délka pobieZi: 304,00 m
Primérny pocet druhil na dseku délky 200 m: 2,50
Celkovy pocet vSech druhii: 4

Primérny pocet bodovych vyskytl viech druhi: 4,50

Primé&rn4 plocha jedinci na dsekn 200 m: 1,15

Celkov4 plocha porostu (véetné bodovych v¥skytd) : 10,68 m?
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Tabulka &.8: Souhrnné visledky vyskytu hydrofyt na lokalité Veseli 13.8 2006

Druh Sociabilita | Pocet Plocha | Plocha Sociabilita | Plocha

ramet | ramet porostu celkem
(m?) (m?) (m’)

Alisma platango- | solitér solitér

aquatica 9,15 0,05 9,20

Lemna minor porost 0,625 | porost 0,625

Persicaria porost porost

amphibia (vodai

forma) 0,20 0,05 0,25

Ranunculus solitér solitér

sceleratus 0,30 030 0,60

Celkem 10,68

V sezén€ 2006 byla zmapovana pouze ¢ast piskovny, kde byly nalezeny 4 druhy
zaujimal ale Alisma platango-aquatica, ackoliv se
vyskytoval Eastéji jako solitér. Ostatni druhy vykazovaly velmi nizké plo$né zastoupeni.

hydrofyt. Nejvetsi plochu
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Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na trasektu po 200 m Veseli 24.7 2007

Celkova délka pobiezi: 509,00 m

Priim&mny pocet druhi na tdseku délky 200 m: 1,00
Celkovy poget viech druht: 4
Priimérny pocet bodovych vyskytl viech druhii: 1,40

Primé&rna plocha jedincil na tiseku 200 m; 1,52

Celkovi plocha porostu (véetné bodovych vyskytii): 41,18 m?

Tabulka &.9: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Veseli 24.7. 2007

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha

ramet ramet porostu celkem
(m’) (m?) (m’)

Alisma platango-aquatica porost 0,01 0,01

Batrachium aquatile porost 0,30 0,24 0,54

(terestricka forma)

Batrachium aquatile porast 20,92 19,39 40,31

{(vodni forma)

Persicaria amphibia porost 0,20 0,01 0,21

(terestrickd forma)

Myriophyllum spicatum porost 0,10 0,01 0,11

Celkem 41,18

V této sezén€ byla nddr? domapovéina. Byly nalezeny 4 druhy hydrofyt. Nejveéts{

plochu zaujimal druh Batrachium aquatile, ktery se vyskytoval ve vodni i terestrickd

formé&. VEt3{ vyskyt tohoto druhu byl ve vodni form€. Zastoupeni ostatnich druhti bylo

velmi malé.
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5.1.5 Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na fransektu po 200 m Veseli I 2007 25.7 - 26.7 200}[
7

Celkovd délka pobrezi: 1940 m

Primé&rny poéet druhli na vdseku 200 m: 1,6

Celkovy potet viech druhti: 4
Priimémy podet bodovych vyskyti viech druhi: 1,00
Celkovi4 plocha porostu (véetnd bodovych vyskyti): 41,18m>
Priimérn4 plocha jedinct na dseku délky 200 m: 4,6 m®

£

Tabulka £10: Souhrané vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit® Veseli I 25.7. - 26.7. 2007

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha

ramet ramet porostu celkem
(m®) (n’) (m®)

Alisma platango-agquatica porost 0,01 0,01

Batrachium aquatile porost

(terestrickd forma) 1 0,30 0,24 0,54

Batrachium aquatile porost

(vodni forma) 4 20,92 19,39 40,31

Persicaria amphibia porost

(terestrick4 forma) 1 0,20 0,01 0,21

Myriophyllum spicatum porost 2 0,10 0,01 0,11

Celkem 41,18

Na lokalit® byly nalezeny 4 druhy hydrofyt. Nejvetsi zastoupeni vykazoval druh

Batrachium aquatile, ktery se vyskytoval prevdZné ve vodni formé. Zastoupeni

ostatnich druhi bylo velmi malé. VSechny druhy se vyskytovaly prevding v

souvislejSim porostu. Nebyl nalezen Z4adny chranény, ohroZeny ani invazni druh.
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5.1.6 Vvhodnoceni

Celkov4 délka pobfeZi: 4245 m
Priimérny pocet druhti na dseku délky 200 m: 2,90
Celkovy polet vSech druhii: 10
Priim&rny potet bodovych vyskytit viech druhi: 5,30
Celkovi plocha porostu (véetné bodovych vyskyti): 299,70 m”
Priimémnd plocha jedinct na dseku délky 200 m: 28,4 m?

tu hydrofyt na transektu po 200 m Vlkovska piskovna 28.8. - 8.8 2007

Tabulka £.13: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit® Vlkovska piskovna 28.7. - 8.8. 2007

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha
ramet ramet porostu celkem
(m®) (") (m®)
Alisma platango-aquatica | porost 9 1,80 101,11 102,91
Alopecurus aequalis porost 0 0,03 0,03
Batrachium aquatile | porost
(terestrickd forma) 44 8,80 51,71 60,51
Batrachium aquatile | porost
{vodni forma) 32 16,01 77,64 93,65
Butomus umbellatus porost 0,12 0,12
Eleocharis palustris porost 1 0,01 4,34 4,35
Oenathe aquatica porost 11 2,20 30,5 32,70
Persicaria amphibia | solitér
(terestricka forma) 10 2,00 0,30 2,30
Persicaria amphibia | solitér
(vodni forma) 2 0,40 1,60 2,00
Rorippa amphibia porost 2 0,02 0,03 0,05
Rorippa palustris porost 0 1,20 1,20
Ranuncuius flamula solitér 3 0,03 1,45 1,48
Celkem 299,70

Na lokalit€¢ bylo nalezeno 10 druhii hydrofyt. Dominantnim druhem byl Alisma

platango-aquatica. Drohy Batrachium aquatile a Persicaria amphibia se vyskytovaly

ve vodni i terestrické formé&. Byl nalezen jeden ohroZeny druh (Butomus umbellatus),

nebyl nalezen Z?4dny chrdn&ny ani invazni druh.

88




i R |

—_ ]

5.1.7 Vvhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m Halimky V{ched 22.7 2006

Celkovi délka pobifeZi:1948,00 m

Primé&rny pocet druhi na dsek délky 200 m: 2,00
Celkovy pocet viech druhd: 6

Primérny pocet bodovych vyskyth vich druhii: 3,50

Celkovd plocha porostu (véetnd bodovych vyskytd): 26,43 m?
Priimérn4 plocha jedincl na dseku délky 200 m: 0,59 m?

Tabulka €.14: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalits Halamky Vychod 22.7. 2006

druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha
ramet ramet porostu celkem
() (m’) (m’)
Alisma platango-aquatica solitér 1 0,20 0,20
Alopecurus aequalis porost 3 0,03 0,73 0,76
Eleocharis palustris porost 21 2,10 2,10
Juncus articulatus solitér
{terestrickd forma) 2 0,23 0,12 0,35
Persicaria amphibia solitér
(terestrickd forma) 3 21,20 1,80 23,00
Rorippa amphibia solitér 1 0,02 0,02
Celkem 26,43

Na lokalit¢ bylo nalezeno 6 druh@t hydrofyt. Nejhojn

Wrv

&j8im drubem byl Persicaria

amphibia, ktery se vyskytoval pouze v terestrické form&. VétSina druht se vyskytovala

spiSe solitérn€. Nebyl nalezen Z4dny chrdnény, ohroZeny nebo invaznf druh.
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5.1.8 Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 260 m Haldmky Stfed 10.8 2007

Celkova délka pobieZi: 511,00 m
Priimérny podet druht na dseku délky 200 m: 1,5
Celkovy pocet vech druht: 3

Primé&rny pocet bodovych vyskyth viech druhd : 0,75

Celkovi plocha porostu (vietné bodovych vyskytd): 2,09 m?

Priimérn4 plocha ramet na dseku délky 200 m: 0,5 m?

Tabulka &.15: Souhrnné visledky v§skytu hydrofyt na lokalit® Haldmky St¥ed 10.8. 2007

—

s

r
s

o

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha

ramet ralglet porostg celkem2
(m’) (m") (m”)

Alopecurus aequalis porost 1 0,01 0,45 0,46

Eleocharis palustris porost 0,32 0,32

Juncus articulatus | solitér 4 1,24 0,07 1,31

(terestricka forma)

Celkem 2,09

-

- "

emd

—

Na lokalit€ byly nalezeny 3 druhy hydrofyt s velmi malym plo¥nym zastoupenim.

Nebyl nalezen Zadny ohroZeny, chranény ani invazni druh.

5.1.9 Vyhodnoceni viskytn hydrofyt na transekiuw po 200 m Halimky Sever 10.8. 2007

Celkov4 délka pobieZi: 727 m

Priimé&my pocet druhi na viseku délky 200 m: 0,2
Celkovy poéet viech druhii: 1

Primény potet bodovych vyskytl viech druhii: 0,20

Celkov plocha porostu (véetn& bodovych vyskyti): 0,43 m*

Priimérné plocha ramet na dseku délky 200m: 0,10 m?

Fabulka £.16: Souhrnné visledky vyskytu hydrofyt na lokalité Halimky Sever 10.8 2007

Druh Sociabilita | Podet Plocha Plocha | Plocha
ramet ramet (mz) celkem
(m’)
Juncus articulatus solitér 4 0,04 0,39 0,43
(terestrickd forma)

Na lokalité¢ byl nalezen pouze 1 druh (Juncus articulatus) s velmi malym plo$nym

zastoupenim a vyskytujici se pfevazné solitérné.
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5.1.10 Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m Halimky Jih 21.9 2007

Celkova délka pobieZi: 1347,00 m
Primérny pocet druhi na dseku délky 200 m: 0,90
Celkovy poget viech druhfi:2
Primé&my pocet bodovych vyskyth vSech druhd: 0,10

Celkov4 plocha porostu (véetn® bodovych vyskyti): 116,25 m?

Priimérn4 plocha ramet na tseku 200 m : 15,2 m*

Tabulka £.17: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Halamky Jih 21.9 2007

Druh Sociabilita | Podet Plocha Plocha | Plocha
ramet ramet (mz) celkem
(m?) (m?)
Juncus articulatus | porost 0,30 0,31
(terestrickd forma)
Myriophyllum spicatum porost 115,95 115,95
Celkem 116,26

J ]
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Na lokalit¢ byly nalezeny pouze dva druhy hydrofyt. Vyrazné vét¥i pokryvnost

zaujimal Myriophyllum spicatum oproti Juncus articulatus, kterd se vyskytovala jen v

terestrické forma.
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5.1.11 Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m Halimky (bezejmenna) 21.9. 2007

Celkova délka pobieZi: 235,00 m

Pramé&rny pocet druhti na dseku délky 200 m: 3,00

Celkovy potet vSech druhii:3

Prim&rmny poget bodovych vyskyti viech druhii: 14

Celkové plocha porostu: 583,70 m”

Priim&rna plocha jedinci na 200 m: 583,70 m?

Tabulka £.18: Souhrnné vysledky v¥skytu hydrofyt na lokalité Halamky (bezejmenna) 21.9 2007

Druh Pocet Plocha | Sociabilita Plocha celkem
ramet (mz) (mz)
Batrachium aquatile (vodni forma) 1 60,00 porost 60,50
Juncus articulatus (vodni forma) 0| 263,00 porost 263,00
Utricularia australis 0 260,20 porost 260,20
Celkem 583,70
Na lokalit¢ se vyskytovaly 3 druhy hydrofyt. Nejhojnéj§im druhem byl Juncus

articulatus, ktery se vyskytoval jen ve vodni formeé., Témé&f stejnou plochu zaujimala i

bublinatka Utricularia australis, kterd patii mezi ohroZené druhy. Chrinény nebo

invazni druh nebyl nalezen. VSechny druhy se vyskytovaly v souvislém porostu.
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5.1.12 Vyhodnoceni vyskyiu hydrofyt na transektu po 200 m Cep IT1 11.7-13.7. 2008

Celkova délka pobieZi: 3139,00 m
Prim&rny podet druhil na dseku délky 200 m: 2,75

Celkovy pocet viech druhii: 8

Primérny pocet bodovych vyskyth viech druhi: 1,60

Celkovi plocha porostu (véetng bodovych vyskyti): 1939,90 m?

Pramérn4 plocha ramet na tiseku délky 200 m: 176,28 m*

Tabulka &.19: Souhrnné vjsledky viskytu hydrofyt na lokalité Cep IT 11.7. - 13.7. 2008

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha | Plocha

ramet ramet (m?) |celkem

(m”) (m?)

Alisma platango-aquatica porost 2 0,40 12,00 12,40
Alopecurus aequalis porost 2 0,02 43,04 43,06
Hippuris vulgaris porost 0 664,10 664,10
Juncus bulbosus (terestricka porost 0 103,53 103,53
forma)
Juncus  bulbosus (vodni porost 8 0,08 | 1090,07 1090,15
forma)
Potamogeton natans porost 0 4,95 4,95
Ranunculus flammula solitér 0,30 0,30
Sparganium erectum porost 13,41 13,41
Celkem 1931,90

Na lokalit® bylo nalezeno 8 druhG hydrofyt. Vyrazné dominantnim druhem byl

Juncus bulbosus, ktery se vyskytoval ve vodni i terestrické form&. VSechny druhy mimo

Ranunculus flammula se vyskytovaly pfevaZné v souvislejSich porostech. Nebyl nalezen

Z&dny chranény, ohroZeny nebo invazni druh.
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5.1.13 Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m Tust’ 13.7 2008

Celkova délka pobieZi:

2115,00 m

Pramg&rny poget druhd na dseku délky 200 m: 3,50
Celkovy potet viech druhti: 6

Primérny pocet bodovych vyskytl viech druhi: 1,5
Celkova plocha porostu (véetn€ bodovych vyskytli): 669,08 m’

Primém4 plocha jedincti na dseku délky 200 m: 55,79 m*

Tabulka &.20: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Tust’ 13.7. 2008

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha
ramet ramet porostu celkem
(’) (m’) (m?)
Alisma platango-aquatica porost 5 1,00 103,90 104,90
Alopecurus aequalis porost 0,01 9,60 9,61
Eleocharis palustris POrost 0 255,56 255,56
Juncus articulatus porost 10 0,10 158,90 159,00
(terestrickd forma)
Ranunculus flammula porost 1 0,10 139,90 140,00
Rorippa palustris solitér 1 0,01 0,01
Celkem 669,08

Na lokalit€¢ bylo nalezeno 6 druhii hydrofyt. Dominantnim druhem byl Eleocharis

palustris. VétSina dalSich druhlt mimo Alopecurus aequalis a Ranunculus flammula se

vyskytovala ve velkém plo3ném zastoupeni. VSechny druhy se vyskytovaly pfevizné v

souvislej$ich porostech. Nebyl nalezen Zddny ohroZeny, chranény nebo invazn{ druh.
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Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt po 200 m Tust’ 16.9 2008

Celkovi délka pobieZzi: 2396,00 m

Priimérny pocet druhfi na dseku délky 200 m: 2,00
Celkovy potet viech druht:; 7
Primérny pocet bodovych vyskytl viech druhii: 1,25

Celkova plocha porostu (vCetn€ bodovych vyskyti): 194,32 m”
Priim&m4 plocha ramet na dseku délky 200 m: 16,19 m”

Tabulka ¢.21: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Tus¢ 16.9. 2008

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha

ramet ramet porostu celkem
(m®) (m®)

Alisma platango-aquatica | solitér 1,2012,18 3,38

Alopecurus aequalis porost 0,03|17,06 17,09

Batrachium aquatile porost 0,13 0,13

(terestrick4 forma)

Batrachium aquatile (vodni | solitér 0,60|2,00 2,6

forma)

Eleocharis palustris porost 123,86 123,86

Juncus articulatus porost 0,04|55,70 55,74

(terestrick4 forma)

Sparganium erectum porost 1,13 1,13

V tomto terminu mapovéni bylo nalezeno 7 druhll hydrofyt. Dominantnim druhem

byla Eleocharis palustris.
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Tabulka £.22: Souhrnné vysledky hydrofyt na lokalit€ Tust’ 13.7 a 16.9 2008

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Plocha

ramet ramet porostu celkem

2 2 2
(m*) (m") (m°)

Alisma platango-aquatica | porost 11 2,20 106,08 108,28
Alopecurus aequalis porost 0,04 26,66 26,70
Buatrachium aquatile porost 0 0,13 0,13
(terestrick4 forma)
Batrachium aquatile (vodni |solitér 2 0,60 2,00 2,60
forma)
Eleocharis palustris porost 1] 379,42 379,42
Juncus articulatus porost 14 0,14 214,60 214,74
(terestrick4 forma)
Ranunculus flammula porost 1 0,10 139,50 140,00
Rorippa palustris solitér 0,01 0,01
Sparganium erectum porost 0 1,13 1,13

Celkem bylo na nddrZi v obou mapovanych obdobich nalezeno 8 druht hydrofyt. V

zaf{ byl oproti Cervenci nalezen Batrachium aquatile v pom&mé€ malém poftu a také

Sparganium erectum. Vét§ina druhi kromé Rorippa palustris a vodni formy

Batrachium aquatile se vyskytovala v souvislejiich porostech. Nebyl nalezen 74dny

ohroZeny, chran&ny ani invazni druh.
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5.1.14 Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m Frantiskov 18.9 2008

Celkova délka pobieZi: 1979 m

Priimérny pocet druhii na dseku délky 200 m: 3,50

Celkovy potet viech druhi: 6

Primérny podet bodovych vyskyth viech druhii: 0,60

Celkové plocha porostu (véetné bodovych vyskytl): 537,76 m>

Prémérné plocha ramet na dseku délky 200 m: 53,87 m’

Tabulka €.23: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Frantiskov 18.9. 2008

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha|Plocha

ramet ramet (mz) celkem

2 2
(m’) (m”)

Alisma platango-aquatica porost 6,74 6,74
Batrachium aquatile (terestrickd | porost 1,65 1,65
forma)
Batrachium aquatile (vodni porost 32,66 32,66
forma)
Callitriche spp. porost 0,10 1,65 1,75
Eleocharis palustris porost 474,10 474,10
Juncus articulatus (terestrickd | porost 3,69 3,69
forma)
Persicaria amphibia (vodni porost 15,10 15,10
forma) .
Ranunculus flammula porost 0,10 1,97 2,07
Celkem 537,76

Na lokalit¢ bylo nalezeno 6 druhll s vyraznou dominanci Eleocharis palustris.

Batrachium aquatile se vyskytoval jak ve vodni tak terestrické formé se znacnou

pfevahou ve vodni formé. Persicaria amphibia se vyskytoval pouze ve vodni formée.

Vsechny druhy se vyskytovaly pfevdZng v souvislej$im porostech. Nebyl nalezen Zadny

chranény, ohroZeny nebo invazni druh.
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5.2 Vyhodnoceni malych piskoven

Tabulka €.24: Souhrnné vysledky vyskytu hydeofyt na lokalité Mala u Tust® 18.9. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
() - L)
Alisma platango-aquatica porost 23,10 23,10
Alopecurus aequalis porost 10,14 10,14
Batrachium aquatile  (vodni| porost 126,75 126,75
forma)
101,40
Callitriche spp. porost 1014 351 507
Ceratophyllum demersum porost 5,07 507
Eleocharis palustris porost 5,07
50,7
Sparganium erectum porost 50,7
Celkem 322,23

Na lokalité bylo nalezeno 7 druhli hydrofyt. Dominantnim druhem byl Batrachium

aquatile, ktery se zde vyskytoval pouze ve vodni formé. Viechny druhy se vyskytovaly

v souvislejSich porostech. Nebyl nalezen Zadny chrinény, ohroZeny ani invazni druh.

Index diverzity byl 3,51. Jednalo se tedy o piskovnu s nejveétSi biodiverzitou.
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Tabulka &25: Souhrnné v§sledky viskytu hydrofyt na lokalité Dunajovicka hora 30.8. 2008

Sociabilita | Plocha Index Plocha
Druh porostu diverzity celkelzn
2:
(m") (m®)
Alisma platango-aquatica porost 3,63 3,63
Batrachium aguatile (vodni porost 31,8 31,8
forma) 020
; ; orost 0,20
Eleocharis palustris P 0.20
Juncus articulatus (terestricka porost 0,20 2,25
16,25
forma)
1,89
Lysimachia nummularia porost 16,25
Utricularia australis porost 1,89
Celekem 53,97

Na lokalité se vyskytovalo 6 druhll hydrofyt véetné ohroZené Utricularia australis.

Dominantnim druhem byl Batrachium aquatile, ktery se zde vyskytoval pouze ve vodni

form&. VSechny druhy se vyskytovaly v souvislej$ich porostech. Index diverzity byl

2,25. Nebyl nalezen Zadny chranény nebo invazni druh.
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Tabulka &26: Souhrnné vysledky viskytu hydrofyt na lokalit& Mal4 Horusick 17.8. 2008

Druh Sociabilita|Potet |Plocha |Plocha Index Plocha
ramet raglet pogostu diverzity cel%&em
(m’) (m”’) (m”")
Alisma platango- solitér 0,40 0,40
aquatica
Alopecurus solitér 0,10 0,10
aequalis
Ceratophyllum porost 171,40 171,40
emersum
ook 1,51
Eleocharis
palustris porost 2,40 240
Myriophyllum porost 646,00 646,00
spzcamm
Po_tamogeton porost 1,20 1,20
Crispus
Celkem 821,50

Na lokalité bylo nalezeno 6 druhti hydrofyt. Vyrazné vetS{ plo¥né zastoupeni oproti

ostatnim druhtim vykazoval dominantni Myriophyllum spicatum a

subdominatni

Ceratophyllum demersum. Nebyl nalezen Z&dny chrianény, ohroZeny ani invazni druh.
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Tabulka £.27: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit® Hlinf¥ tii A 1.7. 2008

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Index Plocha
ramet :ramet porostu diverzity |celkem
(m’) (m®) (m’)
Juncus bulbosus | porost 0 264,00 264,00
Nuphar solitér 1 0,40 0,40 0,40
Potamogeton porost 0 4,40 1,37 4,40
natans
44,00
Utricularia porost 0 44,00
australis

V tlini byly nalezeny 4 druhy hydrofyt. Vyrazné dominantnim byl Juncus bulbosus,

ktery se zde vyskytoval jen ve vodni formé&. Byly nalezeny 2 ohroZené druhy (Nuphar

pumilum, Utricularia australis).

Nuphar pumilum néleZi k chranénym druhtm.

VSechny druhy mimo Nuphar pumilum se vyskytovaly vidy v souvislém porostu. Index

diverzity byl 1,37. Invazni druh nebyl zaznamenan.

Tabulka &.28: Souhrnné visledky v§skytu hydrofyt na lokalité Hlinif i B 1.7. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Sociabilita | Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m’) (m’)
Juncus bulbosus | porost 208,80 | porost 208,80
2,00
Urricularia porost 208,80 | porost 208,80
minor
Celkem 416,00

V tlini byly nalezeny 2 druhy hydrofyt s pfibliZn¢ stejnym plo¥nym zastoupenim.

Utricularia minor patfi k ohroZenym drohtim, Invazni druh nebyl zaznamenan.
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Tabulka &29: Souhrnné vysledky v¥skytu hydrofyt na lokalité Hluboka u Borovan tiii A 3.7. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m®) (m)
Alisma platango-aquatica porost 4,20 4,20
Alopecurus aequalis porost 1,40 1,40
Eleocharis palustris porost 3,30 3,30
Juncus articulatus (terestricka porost 1,60 1,43 1,60
forma) 64 .80
Potamogeton natans (vodni porost 64,80 250
forma) )
Ranunculus flammula porost 2,50
Celkem 77,80

V thni bylo nalezeno 6 druhti hydrofyt. Dominantnim byl Potamogeton natans, ktery

se vyskytoval jen ve vodni form&. VSechny druhy se vyskytovaly v souvislejich

porostech. Nebyl nalezen Z4ddny chridnény, ohroZeny ani invazni drub. Index diverzity

byl 1,43.

V druhé tini nebyl nalezen Zadny druh.
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Tabulka €31: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na Iokalit¢ MladoSovice tili A 4.7. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha

porostu diverzity celkem

(m’) (m’)
Alisma platango-aquatica porost 2,80 2,80
Alopecurus aequalis porost 12,90 12,90
Potamogeton  natans  (vodni porost 403,90 1,12 403,90
forma)

8,10

Sparganium erectum porost 8,10
Celkem 427,70

V tlni byly nalezeny 4 druhy hydrofyt s vyraznou dominaci Potamogeton natans,

ktery se vyskytoval pouze ve vodni form&€ VSechny druhy se vyskytovaly v

souvislej8ich porostech. Index diverzity byl 1,12. Nebyl nalezen Zadny chrinény,

ohroZeny ani invazni druh.
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Tabulka €.32: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité MladoSovice tifi B 4.7, 2008

Druh Sociabilita| Plocha Index Plocha

porostu diverzity celkem

() (n’)
Alisma platango-aquatica porost 2,10 2,10
Oenanthe aquatica porost 21,00 21,00
Potamogeton natans (vodaf | porost 147,00 1,31 147,00
forma)

2,10

Sparganium erectum porost 2,10
Celkem 172,20

V tlini byly nalezeny 4 druhy hydrofyt s vyraznou dominanci Potamogeton natans,

ktery se vyskytoval pouze ve vodni formé. Oproti tini A se zde vyskytoval druh

Oenanthe aquatica, naopak chyb€l druh Alopecurus aequalis. VSechny druhy se

vyskytovaly v souvislej§ich porostech. Nebyl nalezen Zidny ohroZeny, chrin¢ny ani

invazni druh.

Tabulka €.33: Souhrnné vysledky vyskyta hydrofyt na lokalité Bor tiii A 8.7. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha

porostu diverzity celkem

(m®) (m)
Alisma platango-aquatica porost 14,10 14,10
Eleocharis palustris porost 50,40 50,40
Juncus articulatus  (terestrickd porost 9,40 9,40
forma) 2,55

12,00

Ranunculus flammula porost 12,00 120
Utricularia australis porost 1,20
Celkem 87,10

V tini bylo nalezeny S druhii hydrofyt s vyraznou dominanci Eleocharis palustris.

VSechny druhy se vyskytovaly v souvislejSich porostech. Byl nalezen jeden ohroZeny

druh (Utricularia australis). Nebyl nalezen Zadny chranény ani invazni druh.

104




S S Gt TN s S e O o N ot N s N e N s S s SO s S s N i S s

Tabulka &.34: Souhrnné v{sledky vyskytu hydrofyt na lokalité Bor tiiii B 8.7. 2008

Druh Sociabilita| Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m’) (m’)
Eleocharis palustris porost 30,80 30,80
1,05
Juncus articulatus (terestrickd porost 0,80 0,80
forma)
Celkem 31,60

V tini byly nalezeny pouze dva druhy s vyraznou pfevahou Eleocharis palustris.

Oba druhy se vyskytovaly v souvislej$im porostu. Z4dny z téchto druhfi nepatii k

chranénym, ohroZenym nebo invaznim.

Tabulka &£.35: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit® Bor tiii C 8.7. 2008

Druh Sociabilita | Plocha | Index diverzity | Plocha celkem
2 2
(m”) (m°)
t 2,10 2,10
Alisma platango-aquatica poros

14,00

Al ] orost| 14,00
opecurus aequalis p . 132,80

i i orost; 132,80 ’

Eleocharis palustris p 14,60

J ; orost| 14,60
uncus articulatus p 3.50

Utricularia australis porost 3,50
Celkem 167,00

V tini bylo nalezeno 5 druhli hydrofyt s vyraznou dominanci Eleocharis palustris.

Vsechny druhy se vyskytovaly v souvislej$ich porostech. Byl nalezen jeden ohroZeny

druh (Utricularia australis). Nebyl nalezen Zadny chrdnény ani invazni druh.
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Tabulka &.36: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit& Spoii 9.7. 2008

Druh Sociabilita | Plocha porostu | Index diverzity | Plocha celkem
2 2
(m”) (m”)
t 0,80 0,80
Alisma platango-agquatica poros
: L10 27,60
Alopecurus aequalis porost 27,60 ’
0,50
Juncus articulatus porost 0,50
Celkem 28.90

V tlini byly nalezeny 3 druhy hydrofyt s vyraznou dominanci Alopecurus aequalis.

Tomu odpovidd nizky index diverzity 1,10.

Viechny druhy se vyskytovaly v

souvislej$ich porostech. Nebyl nalezen Zadny chranény, ohroZeny ani invazni druh.
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Tabulka £37: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Vyhrab 16.9. 2008

Druh Sociabilita|Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m’) (m’)
Juncus bulbosus (vodni porost 4,80 4,80
forma) 1’07 O, 16
Ranunculus flammula porost 0,16
Celkem 4,96

Na lokalit® byly nalezeny pouze dva druhy hydrofyt. PfevaZoval druh Juncus
bulbosus. Zadny z nalezenych druhtt nepatii k ohroZenym, chrinénym ani invaznim

druhtim.
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Tabulka €.40; Souhrnné vysledky viskytu hydrofyt na lokalit® Pisnik tifi C 16.9. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Sociabilita | Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m®) (m”)
Eleocharis porost 0,80 porost 1.00 0,80
palustris ’

V prvnich dvou tinich nebyly nalezeny Zadné druhy hydrofyt.
V tini C byl nalezen pouze jeden druh, ktery se vyskytoval v souvislej§im porostu.

Tabulka £.41: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Pisnik tii D 16.9. 2008

Druh Sociabilita| Plocha | Index diverzity | Plocha celkem
(m’) (m®)
Eleocharis palustris porost 2,70 1,00 2,70

V tini byl nalezen pouze jeden druh, ktery se vyskytoval v souvislej§im porostu.

Tabulka £.42: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Pisnik tiii E 16.9. 2008

Druh Sociabilita|Plocha | Index diverzity | Plocha celkem
(m’) ()
Eleocharis palustris porost 2,70 1,00 2,70

V tlini byl nalezen pouze jeden druh, ktery se vyskytoval v souvislej§im porostu.

Tabulka ¢.43: Souhrnné visledky vyskytn hydrofyt na lokalit® Pisnik tiiii F 16.9. 2008

Druh Sociabilita | Plocha | Index diverzity | Plocha celkem
(m? (m?)

Eleocharis palustris porost 0,90 1,02 0,90

Juncus articulatus (terestrickd forma) porost 0,01 0,01

Celkem 0,91

V tini byly nalezeny pouze dva druhy hydrofyt. Vyskytovaly se v souvislej$im
porostu. Preva¥oval druh Eleocharis palustris. Index diverzity byl 1,02. Zédny Z

nalezenych druhii nepatii k invaznim nebo chrianénym a ohroZenym druhim.
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Tabulka &.44: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit® Pisnik tii G 16.9 2008

Druh Sociabilita|poCet  |Plocha |Plocha Index Plocha

ramet |tamet porostu diverzity |celkem
(m®) (m’) (m’)

Alisma platango- solitér 2 0,40 0,40

aquatica

Eleocharis porost 0 44,10 1.03 44,10

palustris ’

Utricularia solitér 1 0,20 0,20

australis

Celkem 44,70

Na lokalité byly nalezeny 3 druhy hydrofyt. Dominantnim druhem byl Eleocharis
palustris, ktery se jako jediny vyskytoval v souvislej§im porostu. Index diverzity byl
1,03. Byl nalezen jeden ohroZeny druh (Utricularia australis). Chrinény ani invazni
druh nebyl nalezen.

Tabulka €.45: Souhrnné v¥sledky vyskytu hydrofyt na lokalité Piskovna u Draice tdii A 18.9. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m?) (m?)
Alisma platango-aquatica porost 0,99 0,99
Alopecurus aequalis porost 0,88 0,88
Eleacharis palustris porost 39,60 39,60
Juncus articulatus (terestrickd porost 0,99 0,99
fi
orma) 0.88
Le trisul orost 0,88 1,97
mida irisiica p 0,99
Potamogeton natans (terestrickd porost 0,99 20.40
forma) 4
0,88
Potamogeton natans (vodni porost 70,40
forma)
Utricularia alustralis porost 0,88
Celkem 115,61

V tini bylo nalezeno 7 druhti hydrofyt véetné ohroZené bublinatky Utricularia
australis. Chrianény nebo invazni druh nebyl nalezen. Dominantnim druhem byl
Potamogeton natans s pfevaiujicim vyskytem ve vodni formé. Subdominantnim

druhem byl Eleocharis palustris. Zastoupeni ostatnich druhti bylo vyrazné€ niz§{. Tomu

odpovidd index diverzity 1,97. V8echny druhy se vyskytovaly v souvislej§ich porostech.
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Tabulka ¢.46: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalit¥ Piskovna u Dratice tiii B 18.9. 2008

Druh Sociabilita| Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
() )
Alisma platango-aquatica porost 0,90 0,90
Alopecurus aequalis porost 0,90 0,90
Juncus articulatus (terestrickd porost 0,90 1,13 0,90
forma) 27.00
Juncus articulatus (vodni forma) porost 27,00
Celkem 29,70

Na lokalit®¢ se vyskytovaly 3 druhy hydrofyt s vyraznou dominanci Juncus

articulatus ve vodn{ form& Tomu odpovidd nfzky index diverzity 1,13. Zastoupeni

druhu Juncus articulatus v terestrické formé a zbyvajicich druhii byl priblizné stejny.

Nebyl nalezen Zadny chrdnény, ohroZeny ani invazni druh.
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Tabulka £.47: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Piskovna u Dradice taii C 18.9, 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(’) ()
Alisma platango-aquatica porost 16,10 16,10
Eleocharis palustris pOrost 16,10 3,00 16,10
Potamogeton natans  (vodni porost 16,10 16,10
forma)
Celkem 48,30

V tini byly nalezeny 3 druhy hydrofyt s ptibliZn¢ stejnym zastoupenim. V3echny
druhy se vyskytovaly v souvislejSich porostech. Potamogeton natans se vyskytoval

pouze ve vodni formé&. Nebyl nalezen Zadny chranény, ohroZeny ani invazni druh.
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Tabulka £.48: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Hrdlofezy 19.9. 2008

Druh Sociabilita|Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m’) (m’)
Alisma platango-aquatica porost 2,56 200 2,56
Juncus articulatus (terestrickd porost 2,56 ’ 2,56
forma)
Celkem 5,12

Na lokalitd byly nalezeny pouze dva druhy hydrofyt. Z4dny z t&chto druht nepatfi

mezi chranéné, ohroZené nebo invazni rostliny. Juncus articulatus se vyskytoval jen v

terestrické forme€. Oba druhy se vyskytovaly v pfibliZné stejném zastoupenim v

souvislej$fm porostu.

Tabulka £.49: Souhrnné vysledky v§skytu hydrofyt na lokalitZ Ruda tifi A 5.10. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m*) (m?)
Alisma platango-aquatica porost 20,57 20,57
Eleocharis palustris porost 1,87 1,30 1,87
Juncus bulbosus (vodni porost 149,60 149,60
forma)
Celkem 172,04

Na lokalité byly nalezeny 3 druhy hydrofyt s vyraznou dominanci Juncus bulbosus,

ktery se vyskytoval pouze ve vodni formé&. VSechny druhy se vyskytovaly v

souvislejdich porostech. Index diverzity byl 1,30. Nebyl nalezen Zidny chrinény,

ohroZeny ani invazn{ druh.
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Tabulka &£.50: Souhrnné vysledky viskytu hydrofyt na lokalité Ruda tii B 5.10. 2008

—

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m®) (m?)
Alismaplatango-aquatica porost 9,60 9,60
Eleocharis palustris porost 1,87 1,87
Juncus bulbosus (vodni forma) porost 80,00 80,00
2,68 76,00
Potamogeton natans  (vodni porost 76,00
forma) 1,60
Ranunculus flammula porost 1,60
Celkem 169,07

Na lokalit€ bylo nalezeno 5 druhii hydrofyt. Nejhojn&j$im druhy s velmi podobnym

ploSnym zastoupenim byly Juncus bulbosus a Potamogeton natans. Oba tyto druhy se

vyskytovaly jen ve vodni formé€. VSechny druhy se vyskytovaly v souvislej§ich
porostech. Index diverzity byl 2,68. Nebyl nalezen Zidny chréngny, ohroZeny ani

invaznf druh.
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Tabulka &.51: Souhrnné visledky v§skytu hydrofyt na lokalit& Zablatf 17.8. 2008

-

[

]

S s

Druh Sociabilita | Pocet Plocha Plocha Index Plocha
ramet |ramet porostu diverzity celkem
(m’) (m*)
Alisma platango-| SOlitér 2 0,40 0,40
aquatica 1,99 0.36
Lemna minor porost 0,36
Celekem 0,76

Na lokalité byly nalezeny pouze dva druhy hydrofyt. Alisma platango-aquatica jen v

poctu dvou kusli a Lemna minor jen v fidkém porostu. Celkové plos$né zastoupeni obou

druhdi bylo p¥ibliZng stejné. Zadny z tdchto druhd nepati{ k ohroZenym, chran&nym

nebo invaznim druhiim,

Tabulka £.52: Seuhrnné vysledky v{skytu hydrofyt na lokalité¢ Zablati-Pta&i blato 17.8. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m?) (m?)
Alisma platango-aquatica porost 3,38 8,38
Juncus articulatus (terestricka porost 3,52 3,52
forma) 0.80
Oenanthe aquatica porost 0,80
Persicaria amphibia (terestrickd porost 0,54 1,56 0,54
fi
orma) 49,32
Potamogeton natans (vodni porost 49,32 016
forma) y
Sparganium erectum porost 0,16
Celkem 61,92

Na lokalit€ bylo nalezeno 5 druhi hydrofyt. Dominantnim druhem byl Potamogeton

natans, ktery se vyskytoval ve vodn{ i terestrické formé. Vyrazné prevaZovala vodni

forma. VSechny druhy se vyskytovaly v souvislej§ich porostech. Nebyl nalezen Zidny

chrian&ny, ohroZeny ani invazni druh. Index diverzity byl 1,56.
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Tabulka £.53: Souhrnné visledky viskytu hydrofyt na lokalité Novosedly tiiii A 29.8 2008

Celkem

Druh Sociabilita ; Pocet Plocha |Plocha|Index Plocha

ramet rarznet (m®) diverzity |celkem

2.
(m’) (m”)
Alisma platango- porost 0 0,96 0,96
Alopecurus aequalis solitér 1 0,01 0,01
Callitriche spp. porost 0 0,76 0,76
Eleocharis palustris porost 0 3,18 212 3,18
Juncus bulbosus porost 0 75,8 75,8
dnf fi
(vodnf forma) 62.60
Potamogeton natans porost 0 62,60
{vodni forma)
143,31

Na lokalit€¢ bylo nalezeno 6 druhli hydrofyt. Dominantnim druhem byl Juncus

bulbosus , ktery se vyskytoval ve vodni forme.

Viechny druhy mimo Alopecurus

aequalis se vyskytovaly v souvislejSich porostech. Nebyl nalezen Zddny chranény,

ohroZeny ani invazni druh. Index diverzity byl 2,12,
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Tabulka £.54: Souhrnné vysledky vyskytu hydrofyt na lokalité Novosedly tiii B 29.8. 2008

Druh Sociabilita | Plocha Index Plocha
porostu diverzity celkem
(m®) (m?)
Alopecurus aequalis porost 2,20 2,20
Eleocharis ovata porost 2,20 2,20
Callitriche spp. porost 2,20 2,20
Juncus articulatus (vodni porost 88,00 88,00
fi
orma) 1,53 220
Peplis portul, orost 2,20
eplis portula p 100
Potamogeton natans (vodni porost 11,00
forma) 2,20
Sagittaria sagittaria porost 2,20
Celkem 110,00

V tni bylo nalezeno 7 druhil hydrofyt s dominanci Juncus articulatus, kterd se zde

vyskytovala pouze ve voni formé. Subdominantnim druhem byl Potamogeton natans,

ktery se zde vyskytoval pouze ve vodni form& VSechny druhy se vyskytovaly v

souvislej§ich porostech. Byly nalezeny dva ohroZené druhy (Eleocharis ovata,

Sagittaria sagiittifolia). Nebyl nalezen Z24dny chranény ani invazn{ druh. Index diverzity

byl 1,53.
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Tabulka &.55: Souhrnné v§sledky vyskytu hydrofyt na lokalit€ Kolence 29.8 2008

Druh Sociabilita| Pocet Plocha Plocha|Index Plocha
ramet ramet (m® |diverzity celkem
(m?) (m?)
Alisma platango- solitér 0,20 0,20
agquatica 1,00 812,00
Lemna frisulca porost 812,00
Celkem 812,20

Na lokalit¢ se vyskytovaly pouze dva druhy hydrofyt. Alisma platango-aquatica byl

nalezen pouze v poétu jednoho kusu. Lemna trisulca pokryval v hustém porostu celou

hladinu.
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5.3 Porovnani ploSnéhe zastoupeni hydrofyt na velkych a

malych piskovnach

Pii pfepoctu na obvod 200 m byl nejvétsi plosny vyskyt hydrofyt zaznamenin na
lokalité Hlinft u PonédriZky v tini B 1566,00 m”. Nejmensi plosny vyskyt byl zaznamenin
na lokalité Halimky Sever (0,007 m?). Podobné rozdily byly zjistény na vétSiné lokalit, kdy
drobné tifky a mald rekreacné nevyuZivani jezera vykazovala pfi pfepocteném obvodu
mnohem vyssi pokryvnost.
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5.4 Vyskyt hydrofyt na jednotlivvch typech piskoven

Druh A|B|C|D
Alisma platango-aquatica| X | X | X X
Alopecurus aequalis XX | X X
Batrachium aquatile X | X

Butomus umbellatus X

Callitriche spp. X X
Ceratophyllum demersum X

Eleocharis ovata

Eleocharis palustris X X X
Hippuris vulgaris X

Juncus articutatus X X X
Juncus bulbosus X X X
Lemna minor X X
Lemna trisulca X X
Lysimachia nummularia X
Myriophyllum spicatum X | X

Nuphar pumilum X
Nymphaea alba X

Oenanthe agquatica X X
Persicaria amphibia X | X! X
Potamogeton crispus X | X

Potamagoton natans X X
Ranunculus flammula X X
Ranunculus sceleratus X

Rorippa amphibia X

Rorippa palustris X

Rumex aquaticus X

Sagittaria sagitifolia X
Sparganium erectum X X X
Spirodela polyrrhiza X

Utricularia australis X (X
Utricularia minor X

Tabulka £.55: Vyskyt hydrofyt pfi podrobnéjsim

rozdéleni piskoven
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Ze zjisténych druhd hydrofyt bylo nalezeno 15 druhil pouze na jezerech typu A, 7 pouze
na pisnicich typu C a 11 dtuht na viech typech lokalit. Na velkych rekreacné vyuzivanych
jezerech se vyskytovalo 19 druhi, na maljch rekreaéné nevyuzivanych jezerech 10 druhd,
na typickych pisnicich 13 drahti a na netypickych pisnicich 12 druh.

5.5 Pocetnost druhi v zavislosti na velikosti nadrze

Tabulka &.56: Potetnost druhti v zavislosti na velikosti nadtZe

Jezero Pocet druhii | Pocet ohrozenych druhi

—
o

Cep

Vlkovsk4 piskovna
Cep I

Horusice

Tust

Veseli 1
Haldmky Sever
Haldmky Stfed
Haldmky Jih
Haldmky Vychod
Horusice I
Halamky St¥ed
Frantiskov

Pistina
Haldmky bezejmenni
Ruda

Kolence

Dunajovicka hora

Mala u Tuste
Zablat{-Ptaéi blato
Bor-tii C

Hrdlofezy

Mala horusickd
MladoSovie-tii A
Piskovna u Dratice-tiiii C

W AR AN (NN WS (NN W IR = RN 00N
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Novosedly-tiii B

MladoSovice-tiii B

Hlubok4 u Borovan-tiii A

Piskovna u Dradice-tiil B

Piskovna u Drafice-tiii A

Pisnik-tiii G

Hlubok4 u Borovan-tiiii B

Hlinf u Ponédrazky-tii A

Bor-tiiii A

— | O =

Spoli

Vyhrab

Novosedly-tiii A

Hiinif v PonédraZky-tiil B

Pisnik-tlifi F

Pisnik-thii A

Bor-tiit B

Pisnik-ting C, D, E

Zablati

N (= [ RO AN N O] W (W[

Pocet zjisténych druhd na jednotlivich lokalitach kolisal od jednoho (Halamky Sever) do
deseti {Cep). Na lokalité Pistina a v tinich A, B na lokalité Pisnik se nevykytoval zadny

druh. Bylo nalezeno celkem 7 ohroZenych druhti podle Cetveného seznamu pto Jizai

1 -

L1

3

—

éechy.
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5.6 Porovnini lokalit z hlediska biodiverzity

Tabulka &.57: Porovnani lokalit z hlediska biodiverzity

Lokalita Index diverzity | Velikos{ nadrze
[ha]

Velké€ piskovny

Cep 1,42 163

Vikovskd piskovna 2,30 46

Cep 11 2,00 23

Horusice 245 23

Tust 3,36 39,5

Veseli I 1,i2 24

Haldmky Sever 1,00 33,5

Haldmky Jih 1,01 18,8

Haldmky Vychod 1,67 24

Horusice I 1,02 15

Haldmky Stfed 2,15 6,8

Veseli 2,40 15

FrantiSkov 1,25

Halamky bezejmenna 2,42

Malé piskovny

Ruda 1,99

Kolence 1,99

Dunajovicka hora 2,25

Mald u Tusts 3,54

Zéblati-Ptac¢i blato 1,56

Bor-tiifi C 1,54

Hrdlofezy 2,00

Mald Horusicka 1,51 0,0350

MladoZovie-tifi A 1,12

Piskovna u Dradice-tliii C [3,00

Novosedly-tliii B 1,47

Mlado$ovice-tiii B 1,31

Hlubokd u Borovan-tiii A | 1,43

Piskovna u Dra&ice-tifiB | 1,13
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Piskovna u Dratice - il A | 1,97

Pisnik-tliii G 1,03

Hlubokd u Borovan-tii B | 1,05

Hlini¥ u PonédraZka-tiut A | 1,37

Bor-tiii A 2,55

Spoli 1,10

Vyhrab 1,07 0.0054
Novosedly-tiiii A 2,12

Hlini# u Pon&drazky-thii B | 2,00

Pisnik-tii F 1,02 0,018
Pisnfk-tlifi A 0,00 0,014
Bor-tfiii B 1,03 )
Pisnik-ting C, D, E 1,00 0,0010
Zablati 1,99

Pisnik-tlifi B 0,00

Index diverzity se pohyboval (pokud nebereme v ivahu lokality, kde se nevyskytovaly

zadné druhy) od 1,00 do 3,56. Pii statistickém vyhodnoceni pomoci t-testu pro nezavislé

vzorky byl zjistén rozdil v biodiverzité na velkych a malych piskovnich.
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5.7 Vyskyt jednotlivych druhi

Alisma platango aquatica

Tento druh se vyskytoval na v&i§in& lokalit obvykle v hojném potu, nékdy byl
dominantni. Vyskytoval se na viech typech piskoven. Nevyskytoval se pouze na vét3ing
jezer Haldmecké soustavy. Na pisnicich Ziblati a Kolence byly kromé Lemna trisulca
nalezeny z jinych hydrofyt pravé jen jedinci Alisma platango-aquatica. Zda se tedy, Ze
se nevyskytuje na miadych piskovnich ovlivnénych t8Zbou, nejhojndjsi vyskyt je pak na
starS§ich piskovnédch, kde byla ukoncena t€%ba a pisnicich. V silné eutrofnich
zabahnélych vodach jeho vyskyt klesd, ale je jednim z méla hydrofyt vyskytujicich se v
tomto prostfedi. Na nékterych velkych jezerech (Cep, Tuit) jsou v uréitych obdobich

rozséhlé plochy pouze kli¢nich rostlin.

Alopecurus aequalis

Rostlina, vyskytujici se na viech typech piskoven, ale spiSe v men¥im poctu. Davi

_ pfednost oligotrofngj$im mladSim jezerim a mistim bez zapojené vegetace. Zd4 se, Ze

na vyskyt ma vétsf vliv konkurenéni tlak ostatnich rostlin neZ chemismus stanoviste,
nebot’ byla nalezena i na lokalit€, kde byl skladovéan chlévsky hnij.
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Batrachium aquatile

[

jezer Haldmecké soustavy). Ve vodnim sloupci vytvari témé&f monokulturu s nepatrnou
pfimési dalfich druhd. V sezén& 2006 se nevyskytoval na jezeru Horusice. Od roku
2007 se vyskytuje i na tomto jezeru. Na dalsich typech piskovnich byl uZ nalézén
mnohem méné. Béhem mapovani nebyl nalezen na malych pisnicich. Byl nalezen na
viech vétiich jezerech, které nejsou rekrealn€ vyuvZivané, ale nikdy zde netvofil
dominantni druh. V dobé sucha velmi dobfe pfeZiva ve formé terestrickych forem. V

obou typech piskoven se vyskytuje podél biehil a nezarist4 jezera -plo‘s'né.

Butomus umbellatus

Nalezen na jediné lokalité¢ Vlkovské piskovn€ ve velmi malém poctu . Byl, ale

nalezen ve dvou po sob& nésledujicich sezénich 2007 a 2008.

Callitriche spp.

Druh nalezen pouze na jedné tini v lokalit® Novosedly, na jezefe Frantiskov a
malém jezitku u piskovny Tu§ . Vzhledem k tomu, Ze byl nalezen pouze na téchto
Iokalitach, do piskoven se dostava spiSe z jiného prostfedi (napf. mélké louZe) a vyskyt

na piskovndch je asi jen ndhodny.

Ceratophvllum demersum

Nalezen pouze na dvou lokalitdch - Malé Horusické piskovné a jezirku u Tudt'ské
piskovny. Lokality jsou si celkem podobné. Jednd se o drobnd, silné zazemnéni,

rekrealn& nevyuZivand jezera v sousedstvi velkych lomovych jezer.
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Eleocharis ovata

Nalezen pouze na lokalité Novosedly.

Eleocharis palustris

Druh vyskytujici se na v8ech typech piskoven, t€ém&f na viech lokalitach, vé&tSinou v
hojném po&tu, na mnoha lokalitich jako dominantni druh. Na nékterych velkych
piskovnich tvorl rozsahlé plo$né porosty. V nejveétsim plo3ném zastoupeni se
vyskytoval na jezefe Franti$kov, kde zarlistala t€émé&f polovinu tohoto jezera. Velky
vyskyt této rostliny je i na sousednim jezefe. Na ostatnich jezerech se vyskytuje spiSe
roztrou$eng. Na né€kterych lokalitach je jedinym zdstupcem hydrofyt (napi. neékteré ting
v lokalité Pisnik).

Hippuris vulgaris

Druh nalezen jen na jezefe Cep II , kde byla uméle vysazena (Balounovd, 2007). Je
niZz§tho vzrlistu neZ je pro tento druh typické. Na lokalitach se vyskytuje pfedeviim na
plochéich, kde byla provedena rekultivace spo€ivajici v dprav€ bichli do mélkych lagun

v pomé€rné hojném poctu. Na té€chto mistech nenf vytvofen litoral.

Juncus articulatus

Druh zjistény velmi &asto v terestrické form& na téméf viech lokalitdich. Na jezefe
Halamky Sever byl jedinym zdstupcem hydrofyt. Ve vodni form&€ byla nalezena jen
vzacné a to na mensim rekreatné nevyuZivanym jezefe v Haldmecké soustaveé, tiini v
dobyvacim prostoru Novosedly a v tinich PR Piskovna u Dradice. Pouze na jedné tlini

v posledn{ zmin&né lokalité byla nalezena jak v terestrické tak i ve vodni formé.
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Juncus bulbosus

Druh byl na velkych lomovych jezerech zjiStén jen na lokalit€¢ Cep II a dédle na
n€kolika mélo pisnicich. Na v8ech lokalitich byla nalezena jako dominantni druh na
malych tinich zartstajici celou plochu, na Cepu II vyskytujicf se i daleko od biehu ve

znaénych hloubkich. V terestrické i vodni formé byla nalezena pouze na jezefe Cep IL

Lemna minor

Druh nalezen pouze na netypickém pisniku Z4blati. Druh tedy neni pro piskovny
ziejme typicky. Byl nalezen také v jezerech Veseli a Veseli I v sezéné€ 2006 (v tomto
roce nebylo na jezeru Veself 1 provddéno mapovéni). V dalSich sezénéch jiZ nebyl na

t&chto lokalitdch zaznamenan.

Lemna trisulca

Druh nalezen na dvou pomérn€ odlinych lokalitich - tifi Piskovna u Dradice a
Kolence. Zatimco v piskovné u Dralice se vyskytoval v pom€rné malém poctu, nddrz

piskovny u Kolenci jim byla zcela pokryta .

Myriophyllum spicatum

Druh velmi hojné se vyskytujic{ v mensich rekreatn€ nevyuZivanych jezerech, Casto
zde byl dominantni druh. Ve velkych rekreaCné vyuZivanych jezerech byl nalezen jen v

nepatrném mnoZstvi, mimo jezera Haldmky Jih, kde se vyskytoval naopak velmi hojné.

Nuphar pumilum

V roce 2007 byl vysazen na lokalita Hlinit u PonédraZky v poctu dvou kusi, kde byl

ovéfen v sezéné 2008 v pottu jednoho kusu.
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Nymphea alba

Nalezen pouze na jezefe Horusice, kde byl vysazen ve form& zahradniho kultivara v
zato€iné u chatové oblasti Slepi¢dk. S mista plivodni vysadby se odd€luji mensi &asti,

které€ se d4l ujimaji v oblasti zatoky.

Oenanthe aquatica

NejcastéjS$im typem vyskytu jsou velkd lomova jezera, kromé Haldmecké soustavy.
Obdas se vyskytuji i na pisnicich, na men3ich rekrealné nevyuZivanych jezerech se
vyskytuje vyjimeén€ v mens$im poctu. Béhem mapovédni byla nalézdna témér vidy
mimo vodni sloupec. Vyskytovala se Casto i v zéstinu vrb, Casto jako jediny zdstupce
hydrofyt.

Persicaria amphibia

Nejhojné&j¥ vyskyt tohoto druhu byl zaznamendn na jezefe Haldmky Vychod (zde
pouze v terestrické formé) a jezefe Horusice. Patrn€ patfi k prvanfm rostlindm
osidlujicim volné niky piskoven a pii dal8i sukcesi mokfadni a vodni vegetace ustupuje.

V pisnicich se vyskytoval jen na lokalité Zablati - Pta¢{ blato.

Potamogeton crispus

Nalezen pouze na dvou znaéné odliSnych lokalitdch - jezero Cep (zde pouze v

jednom miste) a Malé Horusické piskovné (zde také jen v malém mnoZstvi).

Potamogeton natans

Druh typicky pro pisniky, kde se vyskytoval bud’ jako v dominantni nebo alesponi
vZdy v hojném poctu. Na velkych jezerech nebyl zji§t€én. Téméf na vSech lokalitich
zji8tén ve vodni forme, pouze v jedné tini v PR Piskovna u Dralice byl v dasledku

vyschnuti ¢4sti tfin€ nalezen i v terestrické formé.

128



—J 4

Lysimachia nummularia

Tato jinak velmi hojnd rostlina byla nalezena pouze na jediné lokalit€ Dunajovické
hora, kde se plazila s prudkych bifehli na vodni hladinu. Jiné€ lokality vyS$e zminény

charakter nemély.
Rorippa amphibia

Nalezena pouze na velkych jezerech, vidy mimo vodni sloupec a na bfezich s

nezapojenou vegetaci.

Rorippa palustris

Platf to samé jako u pfedchoziho druhu.

Ranunculus flammula

Tento druh se vyskytoval na vét§in€ velkych jezerech i pisnich témé&f vZidy mimo

vodni sloupec. Na men$ich rekreaén€ nevyuZivanych jezerech se nevykytoval.

Ranunculus sceleratus

Druh nalezen pouze na piskovng Cep, Vlkov a Veseli na bfezich s charakterem spise

inicialni sukcese .

Rumex aquaticus

Druh nalezen pouze v oblasti priplavu spojujici jezera Cepa Cep I.
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Sagittaria sagittifolia

Byla nalezena pouze v jedné tini v dobyvacim prostoru Novosedly v malém

mnozstvi

Sparganium erectum

Byl nalezen na nékolika velkych lomovych jezerech (Cep II, Horusice) i na n€kolika
pisnicich (Zablati-Pta¢i blato, MladoSovice).

Spirodela polyrrhiza

Byla nalezena pouze v oblasti kandlu, kam vytékd voda ze Svancemberského

rybnika. Kandl je soudasti jezera Horusice L

Utricularia australis

Byla nalezena na piekvapivé mnoha lokalitich, vzhledem k tomu, Ze se jedni o
ohroZeny dru_h. A to nejenom na pisnfcich (Hlinif u Ponédrazky, Bor, Pisnik, Piskovna u
Dralice), ale také na rekreatn€ nevyuZivanych nddrZich (bezejmenné jezero v
Haldmecké soustavé, Dunajovickd hora).

Utricularia minor

Nalezena pouze v jedné tni na lokalit€ Hlinff u Pon&drazky.
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5.10 Vyskyt spolecenstev

Ttida: Lemnetea

Lokalit, kde se tato tfida vyvinula bylo velmi mélo a mély odliSny charakter od
ostatnich lokalit.

Svaz: Lemnion minoris

Vytvofen pouze na lokalitich Zéblati a Kolence. Obé lokality jsou si podobné a
zna¢né odlisné od ostatnich. Na lokalité Ziblati byl dominantni Lemna minor na malé
tifice s malym vyskytem, na lokalit¢ Kolence byl dominantni Lemna trisulca, kde
pokryval celou vodni plochu. Na obou lokalitdch byl z ostatnich hydrofyt zaznamenén

pouze Alisma platango-aquatica.

Tiida: Potametea

Tato tfida byla vyvinuta na vétSin€ lokalit.

Svaz: Potamion lucentis

Svaz charakteristicky pro mensi rekreadné nevyuZivana jezera i velkéd lomova jezera.
Na obou typech lokalit se vSak vyskytuje ve znaCné odlisné formé. Na velkych
lomovych jezerech je dominantni Batrachium aquatile s nepatrnou pifimési dal3ich
druht, zatimco na malych rekreaCnich jezerech je vyvinutu pesticj$i submerzni

spolefenstvo s dominantnim i subdominantnim druhem.

131



4

G T s R S

Svaz: Nymphaeion albae

Néznak tohoto spoleenstva byl nalezen pouze na jezefe Horusice, kde ve vodnim
sloupci ptevaZoval Persicaria amphibia. Z ostatnich druhd typickych pro toto
spole€enstvo byl na jezete nalezen jen Nympheae alba, ktery byl ale na lokalitu vysazen
jako kultivar., V souasnosti je na jezefe dominantnim druhem patrn€ Batrachium

aquatile.

Tiida: U_triculc_zrietea intermedio-minoris

Tato tfida je vyvinuta v ne zcela typické formé jen na lokalité Hlinit u Pon&drazky.
Zde je dno tin& porostlé rodem Sphagnum. V jedné tin€ se vyskytuje Utricularia minor
s Juncus bulbosus, ktera je zde dominantni.

V druhé tini se z typickych rostlin této t¥idy vyskytuje Utricularia australis, opét s
dominanci Juncus bulbosus. Vzhledem k tomu, Ze tifiky na lokalit¢ Hlinf¥ u

PongdraZky nejsou typicky raselini§tni, patii do svazu Sphagno-Utricularion.

Ttida: Iseéto - Nanojuncetea

Tato tfidy s rozdilnym zastoupenfm druhii se vyskytovala na ndkterych lokalit4ch,
kde litoral nebyl vyvinut. Do vodniho sloupce piesahovalo jen nékolik druhdi napf.
Juncus bulbosus (ta vidy) a Alisma platango-aquatica. Zastoupeni druhil na vétSiné

lokalit nejlépe odpovidd svazu Eleocharition ovatae.
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Ttida: Phragmito - Magnocaricetea

Z této tfidy bude vetSi pozornost vénovana jen svazu Qenanthion aquaticae , ktery
byl pfedmétem vyzkumu. Svazy, které zahrnuji litordlni vegetaci byly pouze
zaznamendny v rdmci charakteru vyskytu hydrofyt. Z té€chto svazli se svaz
Phragmition comunis byl plné vyvinut jen na jezerech Haldmky Jih a FrantiSkov. Na
vet§iné ostatnich lokalit byl v litordlu pfevaZoval svaz Phalaridion arundinaceae, z
pisnikil se tento svaz vyskytoval ve veétSim mnoZstvi na lokalit€ Z4blati - Ptaéi blato. Na
¢astech nékterych velkych jezer napf. Veseli I se vytvofil na vétSich plochdch 1 svaz

Magnocaricion elatae.

Svaz: Oenanthion aquaticae

Tento svaz byl zaznamenén predev3im na star§ich velkych lomovych jezerech
(Veselskd soustava) nebo v urCitych tdsecich jezer (Cep) vyznafujici se bahnit&j¥im
substratem a bfezich ve star§ich stadiich sukcese. Charakterem byl tento svaz podobny
svazu Eleocharition ovatae. Nejlastéji a nejtypict&jsi spolefenstvo piskoven. Vzhledem

k tomu, Ze je toto spoledenstvo typické pro mezotrofni aZ eutrofni rybniky, lze se

domnivat, Ze vétS§ina jezer, ale i pisnikil naleZi k tomuto Zivinovému reZimu.

5.11 Srovnani druhové podobnosti jednotlivych lokalit

Zavislost na oblasti nen{ pfili§ silnd. Druhové zastoupeni jednotlivych lokalit se
piili§ neliSi. Nejvice pohromadé se vyskytovaly pfedeviim druhy Ranunculus flammula
a Rorippa palustris ve Veselské oblasti. U ostatnich druhti uvedenych v grafu blizko
sebe nelze toto tvrzenf aplikovat, protoZe se tytto druhy vyskytovaly na jedinné lokalité.
Nejvétdsi odklon od ostatnich druhlt piedstavuje Spirodela polyrrhiza, kteri se

vyskytoval poue v kandle jezera Horusice I. Na vlastnich piskovnéach se nevyskytoval.
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6.8 DISKUZE

6.1 Diskuze k sezonam 2006-2007

V techto sezbénich byly mapovéany pouze velkd lomova jezera, proto je diskuze ke

viem témto jezerlim spojena.

Cep

Na mapovaném tzemi piskovny Cep bylo nalezeno celkem 9 druhl hydrofyt. Ze
submerznich byl v sezéné 2006 nalezen pouze druh Batrachium aquatile. Tento druh se
viak z hydrofyt zde vyskytuje nejcast&ji a také zujimd nejvets{ plochu. Z emerznich
rostlin zde byl nalezen pouze druh Persicaria amphibia , jednak ve vodni formé& na
biezich i v terestrické forme€. Tam, kde se svaZuji biehy jen mirné do vody s minimem
velkych pobfeZnich rostlin litordlu, se vyskytuje vice druhll na jednom stanovisti. Tam,
kde hloubka od bfehu prudce klesd, byl nalezen pouze druh Batrachium aquatile. Tento
drub byl nalezen na celém mapované tizemi, nicméné tam kde hloubka od biehu prudce
klesala, se vyskytovalo spife jednotlivé. Co se tykd vyskytu hydrofyt v zdvislosti na
piitomnosti litordlniho porostu, lze ¥ici, Ze hydrofyta se v téchto dsecich vyskytuji malo.
Vyznamnou vyjimkou je druh Alisma platango-aquatica, ktery se v té€chto mistech,
pokud, je zde mald hloubka vody, vyskytuje ¢asto ve velmi hojném poctu. V oblastech,
kde litordl zasahuje do hloubky, se vyskytoval pouze druh Batrachium aquatile a to ve
velmi malém po€tu. Litoralni porost tedy hydrofytim vét§inou konkuruje a vytlauje je.

Sezéna 2007 byla z hlediska vyskytu hydrofyt velmi podobnd roku 2006. V této
sezéné bylo tedy nalezeno celkem 11 druht hydrofyt. Oproti roku 2007 byl navic
nalezen Potamogeton crispus a Myriophyllum spicatum. Tyto druhy byly v8ak nalezeny
jen ve velmi malém mnoZstvi. Potamogeton crispus dokonce na jediném misté a
Myriophyllum spicatum na dvou mistech. V mist€ vyskytu Potamogeton crispus bylo
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nalezeno nejvice druhli hydrofyt pohromad®. Krom& tohoto druhu se zde dile
vyskytovaly: Alisma platango-aquatica, Batrachium aquatile ve vodni i terestrické
form&, Myriophyllum spicatum a Oenathe aquatica. Jedna se o vets{ oteviené misto,
kterému pfedchizi téméf souvisly biehovy porost. Za timto mistem zaCini stinné misto
tvofené porosty listnatych stromii. Extrémn& suché podasi tohoto 1éta se projevilo ve
velkém mnoZstvi terestrickych forem druhu Batrachium aquatile, které zde v sezéné
2006 nebyly vibec nalezeny. Dal¥im zajimavym jevem byi vyskyt pouze kli€nich
rostlin druhi Alisma platango-aquatica v prvnich dnech mapovéni. Zajimavy je i
vyskyt druhu Rumex aquaticus. Tento druh se vyskytuje pouze na tizem{ piskovny Cep I

a pruplavu mezi piskovnami Cep I a Cep, vZdy na pis€itych pléZich bez litordlu.

Tato piskovna tedy vykazovala v obou letech nejvétsi druhovou diverzitu vodnich
rostlin ze viech vymapovanych jezer. To je docela pfekvapivé nebot’ charakter piskovany
vzhledem k tomu, 7e se zde stile t€Zi, se na prvni pohled nejevi jako prili§ idedlni.
Hlavnim divodem nejvétSiho vyskytu hydrofyt je ziejmé& nejvét§i rozloha vSech
vymapovanych piskoven. Velkd rozloha umoZitnje i vytvdfet riznoroda prostfedi, coZ
zfejme druhovou diverzitu zvySuje. Navic dnes t€Z{ na pomé&rné malém tizem{ piskovny.
Dal§im moZnym divodem by mohl byt i nejmensi plocha litordlnich porostd. Pfi
srovndni s ddaji od Suché (2002) byly zjiSté¢ny urCité rozdily ve vyskytu druha, ale
znatné mendi neZ v jezerech Veselské soustavy. Z druhd, které uvidi Suchd (2002),

nebyly zaznamenény Naumburgia thyrsiflora a Acorus calamus.

Na této piskovné navrhuji bezsdsahovy reZim, protoZe se zde diky spojeni dvou
raznd starych jezer vytvofil riznorody charakter pobfeZi. Rekrealni vyuZiti je zde
mensi. Jezero je vyuZivano spiSe k rybolovu neZ ke koupani (Polaufové, 2006). Zd4 se,

Ze pro vyskyt hydrofyt na velkych jezerech je prave tato rekreace idedlni.
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Piskovna Halamky Vychod
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polovina piskovny v mistech t&€Zby a okoli neni hydrofyty osidlena vitbec. V druhé
polovin€ piskovny byly nalezeny pouze druhy Juncus articulatus, Persicaria amphibia
(jen terestrickd forma) a Alisma platango-aquatica (byl nalezen pouze jeden kus).
Alisma platango-aquatica je charakteristicky pro star$i sukcesni fazi osidleni. Pokud
sukcese dosdhne urCitého stddia, Alisma platango-aquatica opét wstupuje. V mistech
kde se t€Zi, bich na velké plofe prudce klesd do vody. Takova stanoviSté jé.ou pro
hydrofyta naprosto nevhodnd. Navic nddrZe, které maji znaéné oligotrofni charakter,
osidluji jen druhy schopné &erpat Ziviny kofeny ze substrdtu (Hejny et al., 2000).
JelikoZ, litor4l neni na vétSiné piskovny vytvoien, nemd patmé vliv na vyskyt hydrofyt.
Nepiftomnost litordlu zde vyhovuje pfedevsim konkurenéné slab§imu druhu Alopecurus

aequalis.
Z, managementovych opatfeni navrhuji pfedeviim nezalesiiovat volné plochy pisku

monokulturou Pinus sylvestris. Vzhledem k tomu, Ze se pfedpokldd4d spojeni jezera

$ jezerem Sever o dalSich opatfenf ma smysl rozhodovat aZ k tomu dojde.
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Piskovna Horusice

Tato lokalita patif k sukcesné star§fm piskovnam, které jsou jiZ vyznamné ovlivnény
procesem eutrofizace. Pfed povodni v roce 2002 se zde vytvorily pfi bfehu u LuZnice
obrovské porosty submerznich rostlin. Je$té v roce 2000 uvadéla Suchd (2002), Ze Y4
nidrZe byla pokryta Myriophyllum spicatum s menSimi ploskami Batrachium aquatile.
K poklesu pokryvnosti, ale do$lo jiZ nasledujici rok (Suchd, 2002). Z daldich rostlin
uvadi Suché (2002) na tomto jezefe Potamogeton gramineus, Potamogeton crispus,
Potamogeton  lucens, Naumburgia thyrsiflora, Alisma platango-aquatica
Eleocharis palustris, Sparganium erectum. Ty se zde viak v sou€asné dob€ s vyjimkou
Alisma platango-aquatica, Eleocharis palustris a Sparganium erectum vlbec
nevyskytuji. Pouze na prot€j§im bfehu na jediném mist& bylo zji§t€no aZ na podzim
Batrachium aquatile z natantnich rostlin zde bylo zaznamendno Persicaria amphibia
jak ve vodni tak 1 terestrické formé a neplivodni, okrasné kultivary Nymphaea alba.
Celkem zde bylo nalezeno 6 druhti hydrofyt. Celkovy charakter piskovny je pro vyskyt
hydrofyt spiSe nevhodny. Jsou zde totiz prevdZn€ vysoké strmé biehy zarostlé
dfevinami. Zji¥tén4 hydrofyta jsou zde znaén& roztrouSena a na strané sousedici s fekon
se vyskytuji velmi fidce. Hydrofyta se obecné na piskovnich vyskytuji zejména
v tsecich otevienych, svétlych mist, nezastin€nych dfevinami. Na piskovné Horusice je
bfehovy porost, pokud je vyvinut, tvofen véi§inou pouze vrbami. V takovych mistech se
hydrofyta vyskytuji velmi maélo. V téchto mistech byly nalezeny pouze druhy Alisma
platango-aquatica a Persicaria amphibia (vodni forma) a to pouze bodové. V
ndsledujici sezén€ se zde dspéiné wjal Batrachium aquatile, ktery je zde nyni patrné
nejhojné&jsi druh.
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Piskovna Horusice I

Na této piskovné, kterd m4 jiZz velmi eutrofni charakter, bylo nalezeno celkem 7
druhd hydrofyt. Pfitom pouze druhy Alisma platango-aquatica a Persicaria amphibia se
vyskytuji na celém dzemi piskoven. Asi polovinu pobfeZi piskovny tvoli souvislé
porosty vib. V téchto mistech se vyskytovaly pouze vyfe zmin&né dva druhy a to jediné
tam, kde byl souvisly porost vrb pferuSen. Na této pfskovné vé€novala uréitou pozornost
vyzkumu makrofyt i Suchd (2002), kdy uvadi Ze v severni Casti piskovny nagla
Sagittaria sagittifolia a Eleocharis palustris. Na ur€ité ploSe byly porosty vrb
odstranény a byl zde uméle navezen materidl, takZe se vytvofil poloostrov. Tim se

oteviela nova nika mimo jiné pro druhy Myriophyllum spicatum a Spirodela polyrrhiza.

Na piskovné se uplatiuje managementové opatieni odvadéni eutrofni vody ze
Svancemberského rybnika do samostatného kandlu. Silng eutrofni voda je tak co nejvice
oddelena od vlastniho jezera. To vede, k tomu Ze vétSina hydrofyt se vyskytuje v tomto
kandle. Jedn4 se o druhy néro&n&j8f na Ziviny. Aktivni opatfenf na vlastnim jezeru (napf.
odstrafiovani vrb) nedoporuduji, protoZe se v téchto porostech vyskytuje chranény
kvako§ noCni (Nyctycorax nyctycorax). Problematické je zfejme i velmi vysoké pH
vody aZ 11 (Chobotsk4, 2003). Také povaZuji za naprosto nevhodny pouZity materidl na
stavbu poloostrova. Jedna se o jilovitou zeminu se zbytky sutin. Na poloostrové se

roz§ifujf ruderdlni a také invazni rostliny (napt. Reynoutria spp.).
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PiskovnaVeseli

Na této piskovn€ bylo mapovan{ zapo€ato v sezdn€ 2006. V dob& mapovéni zde byla
extrémn€ zvySend vodn{ hladina. Voda pretékala z této piskovny do jezera Veseli I
Vyskyt hydrofyt zde byl znaCn€ odliSny od sezény 2007. V sezéné 2006 byly sice
nalezeny 6tyfi druhy hydrofyt, tedy pouze o jeden rok méné¢ neZ vroce 2007, ale
z téchto druhli pouze Alisma plantago-aquatica se vyskytoval v obou sezdndch. Zcela
odli¥ny vyskyt druhti uvad{ i Such4 (2002), kterd vyzkum provadéla jesté pfed povodni
v roce 2002. Z druhl, které uvadi jsem zaznamenal jen Myriophyllum spicatum. Tento
druh byl nalezen jen v sezéné 2007 ve velmi malém poltu pouze na jediném misté (pod
hrazi mezi jezerem Veseli I). Z dalSich druhi uvad€la Sucha (2002) na tomto jezefe
Elodea canadensis, Potamogeton natans a Naumburgia thyrsiflora. Zda se tedy, Ze
pocet druhti na tomto jezefe osciluje kolem 3-4, pfiemZ v jednotlivych sezéndch se zde

mohou vyskytovat i zcela odliné druhy.

Z hlediska vyskytu by bylo vhodné na této piskovné zvySeni rekreace, nebot’ znaénd
Cast biehii je porostld vrbami a v té€chto mistech se hydrofyta nevyskytuji a pocet
rekreatné nevyuZivanych a zarostlych ploch se od povodné 2002 zvétSoval a

pravdépodobné zvétfovat naddle bude.
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Piskovna Veseli I

Také na této piskovné byl znaéné odlisny vyskyt hydrofyt v obou sezdnich. Na této
piskovng sice nebylo vroce 2006 provdd€no mapovini, nicméné zde byly napfi.
zaznamenany velké plochy Lemna minor, které se vyskytovaly piedev§im v zatopenych
porostech Phalaris arundinacea, zfejmé se pretékajici vodou dostaly i do piskovny
Veseli. Zde se viak vyskytovaly ve velmi omezenych plochich v porostech vib. V této
piskovné byly v sezén& 2007 nalezeny &tyfi druhy hydrofyt, coZ je pomé&mé mélo
vzhledem k nejclenitéjSimu charakteru ze viech jezer Veselské soustavy. Je moZné, Ze
vyznamnym faktorem ovliviiujicim hydrofyta na této piskovné je vyskyt amura bilého,
ktery se sem dostal pfi povodnich 2006. Tento druh zde byl totiz v sezéné 2006
pozorovan. V piskovné se vyskytuji dva ostrivky. U vétiiho z nich byly zaznamendny i
porosty Batrachium aquatile. Sucha (2002) u tohoto ostrova uvadi i vyskyt
Eleocharis palustris a Sparganium erectum. Tyto druhy v dob& mapovini nebyly
nalezeny nikde na jezefe. Kromé téchto druhii uvadi Suchd (2002) na jezefe i vyskyt
Myriophyllum  spicatum,  Persicaria  amphibia, Potamogeton crispus a
Potamogeton natans. Uvedeni zastupci rodu Potamogeton nebyly nalezeny. Druh
Mpyriophyllum spicatum byl nalezen pouze na jediném misté a ve velmi malém poctu.
Naopak nové oproti nvedenym druhlim byly nalezeny drohy Alisma platango-aquatica
a Batrachium aquatile. Na piskovné je pomé€mé rozsahld plocha s prevaZujicim
porostem vrb, kde hydrofyta nebyla zaznamendna. Dal3i plocha, kde hydrofyta nebyla
nalezena jsou piskové mélké lavice zasahujici do jezera a soustfedény pfedeviim v
oblasti men3iho ostrova, i kdyZ by se dalo pfedpokladat, Ze prdvé toto prostiedi bude
pro vyskyt hydrofyt vhodny.

Z managementovych opatfeni tedy navrhuji zrufeni zdkonné miry a hjeni amura
bilého poptf. povinnost nevracet tento druh pfi uloveni zpéatky do jezera. Toto opatfeni
uplatiiovat i na vSech ostatnich jezerech, kde by se tato ryba vyskytla. Dile by bylo

vhodné na tomto jezefe zvySeni rekreaCni aktivity v oblasti mist, kde se hydrofyta

nevyskytuji.
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Jezero Vikov

Jezero Vlkov je obvykle povaZovino za nejcennéjsi piskovnu Veselskych piskoven
mimo jiné i z diivodu vyskytu vziacnych pobieZnich rostlin (Anonymus, 2000). Také
zde bylo nalezeno nejvice mapovanych drubil ze vSech jezer Veselsk€ soustavy (10),
véetné vzicné€j$tho druhu Butomus umbellatus zatazeného v Cerveném seznamu do
kategorie C3. Je zajimavé, Ze aCkoliv po povodni doflo k vymizeni nékterych rostlin,
celkovy poéet makrofytnich druhti je v&tSi neZ pfed povodni v roce 2002. Suchd (2002)
uvadi, Ze se zde pfed povodni vyskytovaly tyto vodni a mokfadni rostliny:
Eloedea canadensis, Potamogeton . natans, Potamogeton CFispus,
Naumburgia thyrsiflora, Eleocharis palustris, Alisma platango-aquatica a
Batrachium aquatile. Jak je vidét z vySe uvedeného seznamu, n&které druhy vyskytujici
se na tomto misté pfed povodni nebyly nalezeny, v pfipadé neofytu Elodea canadensis
to lze vSak povaZovat za pozitivni jev. Zajimavé je také objeveni se druhu
Butomus umbellatus prokazatelné aZz po povedni 2002. Tento posledni Gdaj byl také

potvrzen rekreantem.

Na tomto jezefe navrhuji bezsdsahovy reZim. Byly by vhodné pouze &asté kontroly,
kde se vyskytuje Butomus umbellatus, nebot’ se jednd o atraktivni dekorativni druh. Z
hlediska rekreace by bylo vhodn&j§i men3i rekreadni vyuZivani zejména v oblasti velké
plaZe, kde se hydrofyta viibec nevykytovaly. Z tohoto divodu by bylo vhodné k plaZi

neumistovat Zddné budovy majici vztah k rekreaci.
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Jezero Sever

Na tomto jezeru nebyly nalezeny submerzni ani emerzni rostliny a z mokifadnich
rostlin byl nalezen pouze Juncus articulatus. Toto jezero ma tedy nejmensi druhovou
diverzitu vodnich a mok¥adnich rostlin viech prozatim zmapovanych jezer. Na tomto
jezeru sice neni t€7ba jet¢ ukonena (Polaufové, 2006), ale je t€7ebng vyuZivina méné
neZ jezero Vychod, kde je druhovéd bohatost mapovanych druhi rostlin vét$i. Hlavaim
diivodem, pro¢ se zde nevyskytuji Z4dné druhy vodnich rostlin, je zfejmé velmi tvrdy
povrch pfsku. Tento charakter pisku vznikd v disledku pfivadeéni kali kanalern.
V mistech dél od v toku se tedy vytvaii velmi tvrdy pisek, v blizkych mistech v toku
vznikaji naopak velmi mékké, ale t&Zké ndnosy kald. Misto v blizkosti toku byla
Z bezpe€nostnich divodi vynechdna, ale i tento charakter je pro vyskyt hydrofyt
nevhodny. DalSim faktorem, ktery zt¢Zuje vyskyt hydrofyt na tomto jezefe je zastin&n{

jezera vzrostlym lesem.
Managementovd opatieni z hlediska vyskytu hydrofyt by patrn€ nemeély smysl.
Jezero Stied

I toto jezero je z hlediska vyskytu hydrofyt spiSe nevhodrféz'. Nebyly zde nalezeny
Zadné submerzni ani emerzni rostliny a pouze tfi druhy mokfadnich rostlin i ty se v¥ak
zde vykazovaly velmi malou pokryvnost. Jezero se naléza uprostied t€Zebniho prostoru
(Polaufova, 2006). Je znafn& podobné jezero Vychod. Kromé nepfiznivych faktord
uvedenych u jezera Vychod zde je3t€ plisobi zastin&ni listnatymi dfevinami jedné strany

piskovny.

I na tomto jezefe managemetovad opatfeni by byly pravd8podobné problematické.

Vhodné by bylo, alespoii nevysazovat monokulturu Pinus sylvestris aZ na bieh jezera.
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Jezero Jih

Toto jezero je nejcennéjsi ze vech jezer soustavy a to jak z botanickych, tak i
zoologickych divodil (vice-viz popis lokality). Také z hlediska pokryvnosti hydrofyt se
jevi nejlépe. Je zde vytvofena viibec nejsouvislej§i plocha submerzn{ rostliny ze viech
mapovanych velkych piskoven. Je tvofena druhem Myriophyllum spicatum. Z hlediska
druhové diverzity hydrofyt se v8ak jevi jako dosti chudd, nebot’ zde byl dile nalezen
pouze druh Juncus articulatus. Je viak také moZné, Ze takto nizkd druhové diverzita
byla zapfi€inéna tim, Ze hydrofyta zde byla mapovéna aZ v z4fi, kdy hydrofyta jiZ
zaCinaji ustupovat. Suché (2002), zde uvédi 6 druhl hydrofyt. Myriophyllum spicatum v
tomto seznamu chybi. Tento zcela odli¥ny vy€et druhtt mohl byt zpisoben kromé
pozdni doby pro vyskyt hydrofyt i tim, Ze Suchd (2002) se zabyvala pfedeviim
litordlnimi porosty, zatimco pfedmétem tohoto vyzkumu byly rostliny vyskytujici se aZ
za litorélnim pdsmem. Diéle i toto jezero miiZe mit zcela odliny charakter ve vyskytu
hydrofyt béhem nékolika sezén (Rajchard, 2006). Datum mapovéani mohl mit vliv i na
celkovou pokryvnost, kterd pravdépodobné v tomto terminu byla men3i neZ v obdobi

vrcholného rozvoje vodnich rostlin (Cervenec-srpen).

Charakterem jezera odpovidd tomu, Ze zde nejsou potfeba Zadné podpirni

managementové opatieni.

Halamky bezejmenna

Posledni vymapovanou piskovnou byla nejmen3i bezejmenna piskovna v soustavé
Hal4dmeckych piskoven. Tato piskovna byla mapovéna ve stejném terminu jako Jezero
Jih. O vlivu na pokryvnost tedy plati to samé co pro jezero Jih. Tato piskovna se
z hlediska vyskytu vodnich rostlin jevi nejlépe ze viech Halameckych piskoven. Byly
zde sice nalezeny pouze tfi druhy hydrofyt, ale viechny se vyskytujici ve vod€ a
viechny v pomé€rné znaéném plo¥ném zastoupeni. Nejvetsi zastoupeni méla vzacngjsi
Utricularia australis, zafazena v erveném seznamu pod kategorii C4. Také jediné na
této piskovné byl zaznamenény hydrofyty po celé vodni ploSe a ne jen pfi bfezich jako
na ostatnich piskovnich mapovanych v téchto sezonich,
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Tento typ piskoven reprezentuje rekreané nevyuZivand jezera, kterym patrné nebyla
vénovAna Zidnd pozornost. Vzhledem k bujnému vyskytu hydrofyt podplirna
managementova opatfeni nejsou potieba, ale byl by velmi vhodny dal${ vyzkum téchto
typt piskoven.

6.1.1. Shrnuti diskuze k sezoné 2006-2007

Vroce 2006 bylo dokonfeno mapovani pouze na tfech piskovnich (Haldmky
Vychod, Horusice, Horusice I) a zahdjeno bylo mapovani na piskovnach Cep a Veseli.
Nalezen byl pom&mé maly poCet druhd, pfedeviim druhd submerznich a natantnich - ze
submerznich rostlin byly nalezeny pouze druhy Batrachium (piskovna Cep, Horusice),
Myriophyllum  spicatum (piskovna Horusice I a mald piskovna u jezera
Horusice). Z emerznich rostlin byly zjistény Persicaria amphibia (na piskovnich Cep,
Horusice 1, Horusice, Veseli) Spirodela polyrrhiza (Horusice 1), Lemma minor
(Veseli I). Tento maly pocet rostlin (jak drubii i jedincll) moZnd naznaCuje dstup
makrofyt z na¥i pfirody. Zatimco na rybnicich je ohroZujicim faktorem pfedeviim
intenzivni rybédi'stvi, u piskoven musime hledat pfi€iny dstupu rostlin spife
v pfirozenych piirodnich procesech. U Veselskych piskoven téméf veSkeré porosty
makrofyt ustoupily po povodni vroce 2002. Hlavanim problémem pro Zivot rostlin
v téchto biotopech jsou tedy neofekdvané zmény prostfedi a ddle pak i postupujici
sukcese. TémEF Zadna hydrofyta se nevyskytuji tam, kde se vytvofil souvisly porost vrb.
Velmi mélo hydrofyt se vyskytuje také pod vysokymi strmymi biehy, zvld§té jsou-li
zarostl€ dfevinami. Problematickym mistem z hlediska vyskytu jsou i litordlni porosty.

V sezéné 2007 byl sice zjistén vEtSi vyskyt hydrofyt jak z hlediska druhové diverzity
i celkové pokryvnosti, nicméné jejich pofet zdaleka nedosahoval napf. v soustave
Veselskych piskoven taktové mnoZstvi jako pfed povodni v roce 2002. Z toho se d4
usuzovat, Ze se zde sice populace jednotlivych druhil vodnich rostlin zacinaji
obnovovat, nicmén€ tento proces, probih4 asi pomaleji, neZ pokud by neplisobily vyse
zminén€ negativni jevy. Jako pozitivni jev lze hodnotit, Z¢ nedoflo k opétovnému
vyskytu neofytll, pfedeviim Eloedea canadensis.

Také sezéna 2007 byla z hlediska stavu vodni hladiny i pritb&hu potasi extrémni.
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Oproti sezéné 2006, kdy byla extrémné zvySend hladina zv14§té v soustavé Veselskych
piskoven byla v sezéné 2007 v diisledku velmi teplému pribéhu poCasi vodni hladina na
jednotlivych jezerech na velmi nizké drovni. Extrémni sucho, agkoliv jist® plsobi na
populace jednotlivych vodnich rostlin negativné, nem4 tak katastrofdlni dasledky jako
velmi vysoky stav vody.

DFivejsi vyskyt ,,vodnich luk® hydrofyt mé&l jist® svilj vyznam. Rybdm slouZily jako
ikryt 1 jako misto k vytéru. Nezanedbatelny vyznam majf tyto rostliny i pro bezobratlé
obyvatele vodni fife. Z hospodiisky nejcennéjSich druhill, kterése v piskovnich
pfirozen€ rozmnoZuji, se na rostliny vytird Esox lucius a Abramis brama. Esox lucius se
viak vytfrd na pobfeZni porosty a zatopené dfeviny (tfe se velmi brzy na jafe). Také
Abramis brama se vytira spiSe na zatopené ¢4sti pobfeZnich rostlin. Submersni porosty
zde prosperovaly pfedeviim v disledku zvySené eutrofizace. Spolefenstva na této
piskovng byla tvofena predeviim druhy Myriophyllum spicatum, Batrachium aquatile a
Potamogeton crispus, n8kdy i Elodea canadensis (Anonymus, 2000). Na zvyienou
eutrofizaci ukazuje predevSim Myriophyllum spicatum a Potamogeton crispus
(Burkhard, 2000). Druh Batrachium aquatile roste zase spiSe v mezotrofnich aZ mirné
eutrofnich voddch. Dal¥{ dileZitou funkci submerznich rostlin je produkce kysliku.
Ostatn{ typy makrofyt se na ovliviiovani plynného reZimu primamé nepodileji (Hejny
et. al., 2000).

Vodni rostliny se mohou Sifit stejné jako ostatni rostliny hydrochorné, anemochomé,
zoochorn& a antropochorng. Sifeni vodou u téchto rostlin prevl4da. Napt. rod Lemma se
dostdva pii vylovech do okolnich ekosystémil vypustmi (Hejny et. al., 2000). V sezén&
2006 bylo zjist€no i Sffeni tohoto druhu z piskovny Veseli I do piskovny Veseli
pietékajici vodou pfes hriz extrémné zvySené hladiné vody. JelikoZ jsou v3ak
Stérkopiskova jezera v naprosté vétSin€ bezodtokova i bezpfitokovd, je nutno uvaZovat
jiné zplisoby, jakymi byly piskovny t€mito rostlinami osidleny. Daleko b&Znéjsi cestou
osidlovdni je zde pravdépodobné cesta anemochorni nebo zoochorni. VytéZené
piskovny piedstavuji v krajiné pro vodni rostliny novou ekologickou niku. Piskovny,
ale nejsou osidloviny ihned pfi t€¢Zb&. Vzniklé kolmé sté€ny jak pfi bfehu, tak ve vodé
pfedstavuji pro hydrofyta naprosto nevhodné prostfedi. Rychlej8{ nastup sukcese milZe
byt vyrazn¢ posilen vhodnou rekultivaci, spolivajici v tpravé pobfeZi (Elenitost,
svazitost, lokdlni diverzifikace konfigurace terénu).

Piskovny by bylo vhodné déle sledovat nejen z hlediska hydrofyt, ale i ostatnich
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organismtl. Nebylo by asi pfili§ vhodné providét n€jaké zasahy pouze proto, aby se
podpofila hydrofyta. Nicméné z hlediska udrZen{ jedinenosti t€chto mist je nutné urdité
zésahy provddét - jednd se zejména o naruSovéani pfirozené sukcese odstrafiovdnim
neZzidouci vegetace a tim uvoliiovdni novych ekologickych nik i pro jednotlivé druhy
hydrofyt. Na druhou stranu je tieba zvaZit miru t€chto zdsahd a posoudit i vyznam
odstrafiovanych spoleCenstev. Nepfiklad porosty vrb brdni nejen rozvoji hydrofyt, ale i
cennéj$ich druhlG pobfeZnich rostlin a vytvofeni litordlu, na druhou stranu v nich Casto
lovi vzdcny kvako¥ nocni (Nycticorax nycticorax). Mélo by se také zabrénit vysazovani
nepivodnich hydrofyt (jednd se pfedeviim o rod Nymphaea). Pfitomnost nepivodnich
druhii by mohla zkomplikovat piipadné pokusy o vysazovédni plivednich ohroZenych

druhil, nebo i jejich pfirozenému $iteni.
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6.2 Diskuze k sezoné 2008

V této sezéné byl provddén vyzkum, kromé velkych jezer i na malych pisnicich.

Lokality jsou jako v pfedchozi &4sti fazeny podle data, kdy byly mapovany.
Hlini¥ u Ponédrazky

Tuto lokalitu povaZuji za nejzajimav&j§i z celych mapovanych piskoven. Jednd se o
jedinou lokalitu, kterd odpovida tfid€ Utrcularietea intermedio-minoris. Vyskytuji se
zde dva druhy rodu Utricularia (U. australis, U. minor). Utricularia minor je typiCt&jsi
spi¥e pro raSelini$tn{ thilky neZ piskovny (Balounové, 2008). Udaj o vyskytu U. minor u
rybnika Hlini¥ uvadi také Hejny et. al. (1996) a Chan et. al. (1999). Nemus{ v8ak jit o
vyskyt na této lokalité, ale na rafelini$ti Hlinf¥. U. minor byla nalezena pouze na tomto
pisniku. Dna tin€k jsou pokryta rodem Spahgum. Jejich rozSifeni na této lokalité
povaZuje napi. Husédk et. al. (2008) za problematické z hlediska konkurenéniho tlaku na
nékteré vysazované rostliny. Bylo zde nalezeno nejvice ohroZenych druhd. VySe
zmingné drohy rodu Utricularia zde vyskytovaly v pfirozenych populaci, Nuphar
pumilum zde byl vysazen v poétu dvou kusi (Husak et. al., 2008). P¥i mapovéani byl
ovéfen pouze 1 kus, pozdé&ji Husék et al. (2008), ovéfil oba kusy.

Na lokalité jsou provadéna pravidelné aktivni opatfeni spogivajici v blokaci sukcese
a tim udrZeni specifické fléry pis¢in. Déle jsou na lokalitu tyto rostliny vysazovény a do
tin{ vysazované i n&které vodni a mokfadni rostliny (nejnov&ji Nuphar pumilum). V
zdjmu zachovdn{ t&chto rostlin se v tiinich uvaZuje 1 o regulaci Potamogeton natans a
Juncus bulbosus. Opatfeni provadéna na této lokalit€ povaZuji za idedlni a méla by se

stat vzorem i pro ostatnf pisniky.
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Hluboka u Borovan

V nejvetsl tini na této piskovnd bylo nalezeno oproti vét¥iné tiini pomémé velky
druhovy vyskyt (6 druhtl), Tato tif je zcela zarostld Typha latifolia a mezi stvoly této
rostliny je vyvinuta bohatd populace Potamogeton natans. Tento charakter potvrzuji i
Rehounkova (2007). V druhé tini nebyla nalezena Zadné rostlina. Podle vzhledu byla
thil patrn€ vytvofena neddvno a jedt€ zde nezacalo osidlovani hydrofyty.

Piskovng hrozilo zavezeni a zalesn&ni monokulturo Pinus sylvestris. Proto z hlediska
ochrany této piskovny je tfeba v€novat pozornost podobnym snahdm a kaZdopadné jim
zabranit, jako se to podafilo v tomto piipad€. Déle se planuji i opatieni kvuli vyskytu
vzécnych obojZivelnikil vyskytujici se na lokalité (Rehounek, 2008). Jednim z
pfedpokladt zachovén{ populace téchto organismil je i bohaty vyskyt litordlni a vodni
vegetace (Chobotska, 2003).

Miladosovice

Tato piskovna byla patrn€ jednou z nejlepSich z hlediska vyskytu makrofytnich
rostlin. Donedévné doby byla témé&f celd zaplavend. Poté doSlo k poklesu vody a
sousttedéni vody v nékolika tlinich (Rehounkov4, 2007). Pouze ve dvou tinich se
pravdépodobng drzi po cely rok voda. Pomémé bohaty vyskyt makrofytni vegetaci
zustal zfejmé v tinich zachovin. Byly zde nalezeny 4 druhy. Kromé téchto nalezenych
druhli se zde s nejveéts{ pravdépodobnosti vyskytoval i Batrachium aquatile. Tato
rostlina nebyla nalezena jiz na Zidném dal$im pfsniku. Zde byla zaznamendna pred

mapovanim. V dob¢ mapovani nebyla nalezena ziejmé kvili zdkalu vody.

Tato piskovna je zfejme nejvice ohroZovana negativnimi lidskymi zdsahy (vyvaZeni
odpadt véetné pneumatik, odpady se navic je$t€ vyskytuji i v tiini a ddle motokros, kdy
doslo ke strZenf st®n a znifen{ tak jedna z maéla hnizdist' bichule fi¢ni). Z hlediska
ochrany této lokality by byly vhodné co nejéastdj${ navitdvy a zamezenim tSmto
negativnim anttopogenim faktorim. O dal§ich opatfenich by mélo smysl uvaZovat aZ po
eliminaci vySe zmin&nych negativnich faktori.
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Spoli

Tento pisnik byl jednim z druhové nejchudSich. Byly zde nalezeny pouze tfi
moktadni druhy (Juncus articulatus, Alopecurus aequalis, Alisma platango-aquatica).
Tento druhové chudy porost je zplsoben zfejm€ tim, Ze lokalita ma oproti jinym
pisnikiim zfeteln& odli$ny charakter. Je zde vytvofena jedna vE&t§i nadrZ s neobvykle

vysokou hladinou vodniho sloupce.

Vzhledem k tomu, Ze v okrajové Casti piskovny je uloZen chlévsky hnilj navrhuji
jeho co nejrychleji odstranéni a dal§i skladovéni na jiném mist€. Déle je hnilj také
uloZen nad piskovnou na poli, které zasahuje aZ t€méf k piskovné. Zde by se mélo
uplatnit to samé opatieni. Dalsf opatfeni by byla vzhledem k znehodnocovani piskovay

chlévskym hnojem asi sporna.
Bor

Piskovna je zajimava tim, Ze se na jedné lokalit€ vyskytuji vyrazn€ odli¥na sukcesnf
stadia. Podle tvorby osypovych kuZelll pod st€énami piskovny, 1ze usuzovat na pomérné
vysoké stéfi, pfesto se na znacné ploe vyskytovaly inicidlni stddia sukcese. Titie v§ak
néleZeji do sukcesné starSich stadii. Zd4 se, Ze i jednotlivé tine€ ndleZeji do sukcesné
odli¥nych stddii. Pouze v tiini A se vyskytoval Ranunculus flammula, ktery neroste na
pudéch bohatych na dusik (Hejny et. al., 2000). Z hlediska hydrofyt jsou tiné zajimavé
piedev§im vyskytem ohroZené Utricularia australis. Tuto rostlinn zde uvadi i
Rehounkovd (2007), =z dal§ich rostlin tini n#hodnd vyjmenovavd také
Eleocharis palustris a Alopecurus aequalis. Obég rostliny zde byly také nalezeny. Kromé
nich jeit¢ zde byly nalezeny Alisma platango-aquatica, Juncus articulatus a

Ranunculus flammula,
Vzhledem k tomu, Ze se v tinich nevykytovaly ohroZené druhy, které by vyZadovaly

blokaci sukcese, navrhuji aby do vyvoje zjiSténych rostlin v téchto tinich nebylo

aktivné zasahovano,
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Cep 11

Tuto piskovau povaZuji za nejzajimavéj$i z velkych lomovych jezer. Bylo zde
nalezeno celkem 8 druhd. Z ohroZenych druhét sem byla vysazena Hippuris vulgaris
(Balounovd, 2007). Ta zde vytvali stabilni populaci. Vyskytuje se zde zfejmé v néjaké
mensi formé& neZ je pro dany druh typické. Déle byl pouze na tomto velkém lomovém
jezefe nalezen Potamogeton natans. NejvétSi koncentrace hydrofyt se vyskytovala v
oblasti lagun, které zde byly vytvofeny v ramci revitalizace (Rehounek, 2007). Pouze

Sparganium erectum se vyskytoval spife na okrajich téchto ploch.

Provedend revitalizace na Cdsti piskovny pfedstavuje idedlni opatieni k rozvoji
makrofyt na piskovnich. Dalsi &asti piskovny zvl4st€ kolem t¢Zebny predstavuji
naprosto nevhodné prostiedi pro makrofyta. Pro nédsledujici obdobi bylo povoleno
roz$ifeni dobyvactho prostoru podminéné i uréitymi podminkami z hlediska ochrany
piirody a krajiny. Podle posudku nedojde k ovlivnéni kvality vody a bude provedena jiZ
vy$e popsand opatieni umoZiiujici bohaty rozvoj makrofyt (Machadek, 2006). Podle
prizkumu zde nebyla nalezena Z4dnd zvl&§té chrin€nd rostlina, ale zde hojné se
vyskytujici Hippuris vulgaris patii do kategoric kriticky ohroZenych druhl podle
vyhldSky 395/1992 Sb. V dvahu je, ale tfeba vzit to, Ze sem byla tato rostlina uméle
introdukovdna a zfejmé se na Gzemd jiZnich Cech nikdy pfirozend nevykytovala
(Cetovsky et. al., 1999).

Vyhrab

Na této lokalit¢ byly nalezeny pouze dva druhy (Juncus bulbosus,
Ranunculus flammula). Juncus bulbosus, o které napf. Hejny et. al. (2000) uvadi, Ze
patii z hlediska ochrany do kategorie C2, zariistala tém&f celou plochu piskovny. Udaj o
kategorie ohroZen{ jini autofi nepotvrzuji (Chén et. al., 1999, Rybka 2003) a vibec ji do
kategorie ohroZenych rostlin nezahrnuji, Pfitomnost t&chto dvou druht odpovid4 spiSe
oligotrofnimu stanovisti, které je 1 mezi pisniky zfejm& neobvyklé. Dalsi zajimavosti
této tiné je, Ze se na dné€ vytvofil porot tvofeny mechy a ¢astedné i rodem Sphagnum.
To zplsobovalo, Ze tifika zcela vyschla jen obfas pfi extrémné suchém pocasi. Na
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nedaleké lokalit® Pisnik tiiiky pfi suchém pocasi vysychaly mnohem rychleji. Z
hlediska dfivéj8tho vyskytu uvadi Rehounkova (2007), ¥e se zde vyskytovala i
Utricularia australis. Okrajové se vodnimi rostlinami na té€to lokalité zabyvala i
Chobotska (2003), kterd uvadi, Ze se zde v roce 2000 nevykytovala Zddn4 submerzni
vegetace, zatimco v roce 2003 tvofila submerzni vegetace 8C % plochy. Déle potvrzuje i
idaj o vyskytu Utricularia australis a kromé€ Juncus bulbosus déle uvadi i
Peplis portula. Zajimavosti je vymizeni Utricularia australis, protoZe na lokalité s
obdobnym charakterem (Hilnff u PonédraZky), také se silnou dominanci Juncus

bulbosus dobfe prosperuje.

U této thiiky byly provadéna mensi zdsahy spodivajici v blokaci sukcese ur€ité €4sti
plochy (Rehounkovd, 2007), které byly ndsledn€ vyuZity pro vysadby n&kterych
ohroZenych rostlin. Na podzim roku 2008 byl proveden ,,drasti¢tjSi* zasah spoCivajici
v odtranéni vrstvy Sphagnum pokryvajici dno a dale byla odstarn&na i vrstva humusu

vytvofend v okoli tiin€ aZ na pisek (Rektoris, 2009).
Pisnik

Jednd se o lokalitu se nejvetsi koncentrac{ tlni. Je zde sedm tini. Jako na jednom z
mala pisniki nebyly v n€kolika tlnich nalezeny Ziddné druhy a i v ostatnich tinich bylo
nalezeno druhdl velmi malo. Bylo to zplisobeno tim, Ze ting byly znatn& zanesené.
Rozklad napadané hmoty zde probihd velmi pomalu, tak¥e dno tin{ tvofily pfevaZné
nerozloZené zbytky listil, vétvicek apod. Zaneseni bylo v prvnich tiinich od nau€ného
panelu tak velké, Ze se zde po vétSinu roku nedrZela voda. Celkové tedy nebyl v prvnich
tfech tinich nalezen Z4dny druh, v tinich oznafenych jako D a E dva druhy a ve
Zbyvajici tinich tfi druhy. Z ohroZenych rostlin se zde vyskytovala v nejvetsi tini ve
velmi omezeném poétu Utricularia australis. PYi navstéve lokality 1. éervence 2008 se
vyskytovala ve v&t§im podtu. Tato tendence byla pozorovina i n€kolik let nazpét.
Makrofytni vegetaci nejvétsi tin€ se zabyvala v rdmci vyzkumuo obojZivelnikli také
Chobotska (2003), kterd kromé jiZ zminéné Utricularia ausiralis uvadi také z hydrofyt
Juncus bulbosus a Alisma platango-aquatica. Juncus bulbosus na této lokalité béhem
mapovéini nebyl zjist€n. Jako nejhojnéjSi druh byl zjist€n FEleocharis palustris, ktery
Chobotskd (2003) neuvddi. Celd timi byla siln@ zarostld Typha latifolia a
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Typha angustifolia. Z dalSich litordlnich rostlin je zde hojn€ zastoupen
Lycopus europeanus, Lysimachia vulgaris a Glyceria maxima. V podrostu t&chto rostlin
je b&Znd i Mpyosotis caespitosa. Tento charakter litordlni vegetace potvrzuje i
Chobotsk4 (2003).

I na této lokalité probihalo vysazovani ohroZenych druhid, kdy bylo nutné naruSovat
jiZ siln€ zapojenou vegetaci v okoli tini (Husék et. al., 2008). Na podzim roku 2008 zde
byl proveden stejny zdsah jako na lokalit¢ Vyhrab (Rektoris, 2009). Podle vyse
zminéného charakteru tinf se zd4, Ze byl z4sah takového rozsahu jiz opravdu nutny. Die
meého ndzoru by v8ak bylo vhodnéjsi provadét intenzivngjsi kazdoroéni zdsahy udrZujici
sukcesi vegetace alespoil na pfiblizné stejné vrovni jako je tomu napt. na lokalits Hlin¥
u PonédraZky. K revitalizaénimu z4sahu byl pouZit bagr (Rektoris, 2009). Dle mého

nizoru by bylo vhodné€j§i odstranéni humusové vrstvy provést ruéné. Vzaikl by tim

WS

T,

divodu niZ§ich investiénich ndkladl. Je urit¢ lepdi provést alespoii néjaky zdsah neZ
Zadny.

Mala Horusicka

Jednd se o malou rekrean¢ nevyuZivanou nddrz, zcela odliSného charakteru od
ostatnich jezer soustavy. Je siln€ zabahnéna s hloubkou vody maximélné do cca do
1,5 m. Cel4 je zarostld Myriophyllum spicatum a Ceratophyllum demersum s dominanci
Myriophyllum spicatum. Z natantnich hydrofyt byl nalezen pouze Persicaria amphibia.
Ve velmi malém poétu byl nalezen i Potamogeton crispus. Piftomnost Myriophyllum
spicatum uvadi i Chobotska (2003), Ceratophyllum demersum ani Potamogeton crispus
neuvadi. Ale uvadi Juncus bulbosus, kterd zde nebyla nalezena. Z pobfeZnich rostlin
Chobotska uvidi Eleocharis palustris. Tato rostlina zde nebyla nalezena. Z pobfeZnich
rostlin byly nalezeny Alisma platango-aquatica a Alopecurus aequalis, které Chobotska
(2003) neuvadi. Obdobny charakter mélo pfed povodni v roce 2002 sousedni jezero
Horusice (Suchd, 2002). Na tomto jezefe vSak po povodni 2002 doSlo k znileni

submerzni vegetace, zatimco zde zlistala zachovéana.
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Jednd se o analogickou lokalitu jako mald bezejmenni piskovna v Haldmecké
soustave. Zd4 se, Ze podplrnd opatfeni nejsou na této lokalité tfeba. Byl by zajimavy
dal$i vyzkum napf. ve vztahu vodnich rostlin a ryb, nebot’ takovéto lokality jsou jedny z
mala v nasi pfirodé, kde se vyskytuji pfirozené populace ryb bez pfimého rybifského

obhospodatovani.
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Zablati

NadrZz v této piskovné je znacn€ odlind od ostatnich lokalit. Je velmi siln¢
zabahnéna a z hydrofyt fidce porostld Lemna minor. Z dalich hydrofyt zde byl nalezen
bouze jeden jedinec Alisma platango-aquatica. Piesto, Ze se zde vyskytovaly ve velmi
malém poctu tyto dva druhy, index diverzity zde dosahuje 1,99. Na mnoha jinych
lokalitach pfi daleko vét§im druhovém bohatstvi byl index diverzity vyrazn€ niZ§i.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o piskovnu ve velmi pokrodilém stddiu sukcese
opatfeni, ktery by blokovaly sukcesi by jiZ patrn€ nemély vyznam. Kromé toho
soucasné mokiadni porosty hojn€ vyuZiva k odpo€inku srn¢i zveéf. V okoli piskovny se
nachézej{ rozsdhlé pole. Piskovna a lesik kolem ni pfedstavuji jediny souvislej$i porost
v téchto polich. Piskovna je zatiZend silnou eutrofizaci a rudealizaci. Je to zpUsobeno
jednak tim, Ze je zavdZena odpady v&etn& kompostll. Soudasti odpadd jsou i suté.
Piskovna je z v&ts{ Casti obklopena polem, které zasahuje aZ téméf k piskovné. Velmi
blizko piskovny na poli je také skladovana volng€ leZené kukufi€n4 silaZz, pfekrytd pouze
folif. Z managementovych opatfeni by bylo vhodné alespoii odstranéni navezeného
odpadu a zamezeni dal¥fmu skladovéan{ sildZe v blizkosti piskovny. U jezirka by bylo
vhodné jeho vyCiSt€ni od bahna. Zisah by se musel napldnovat tak, aby nebyla
poskozena populace Rana x esculenta (skupina zelenych skokanil ). Pied timto zdsahem

provést rozbor vody.
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Zablati-Ptaci blato

Také tato lokalita je pon€kud odli¥ného od typického ideotypu pisniki. Je zde velka
Clenita tGil. Kolem tin€ byl pomémné rozsahly chrasticovy porost. Ten byl né¢kdy b&hem
podzimu nebo zimy roku 2008-2009 vypalen. Charakterem tiing spi¥ pfipominal mens{
rybnik neZ-li tin v pisniku. Celkem zde bylo nalezeno 6 druhil.

Vzhledem k tomu, Z¢ v tini bylo nalezeno pomérn€ dost druhii hydrofyt a
nevyskytovaly se zde Z4dné ohroZené druhy, kterym by mohla vadit konkurence zde
hojné roziiteného Potamogeton natans, navrhuji do Zivota v tini aktivn€ nezasahovat.
Af uZ bylo vypileni chrasticového porostu provedeno z jakéhokoliv diivodu povaZuji
ho za naprosto nevhodny. Jednak tim bylo setfeno neobvyklé spolefenstvo pro pisniky,
které mohlo slouZit napf. jako hnizdi§t€ pro ptiky. Déle je zde nebezpeli vyrazného

ovlivnéni chemismu vod popelem.

Novosedly

Jedna z nejzajimavéjSich sledovanych lokalit, které se vyrazng odliSuje od ostatnich
pisnikd. V dobyvacim prostoru jsou pouze dvé thiky, které se vytvofily jako
roz§ifeniny odvodiiovacich stok. Zbytek dobyvaciho prostoru je zalesnén monokulturou
Pinus sylvestris. V obou tiinich bylo nalezeno zna¢né€ druhové bohatstvi hydrofyt (tiii A
6 druhd, tii B 8 druhil). V men$i{ thiice byl zji§t€n vyraznd vyssi druhové zastoupeni
neZ v jinych tifikdch srovnatelné velikosti (6 druh@). Ve vétsi tini byla jako na jediné
lokalit€ nalezena ohroZend Sagittaria sagitifolia. Déle byl pouze na této tiini nalezen
Peplis portula a ohroZend Eleocharis ovata. Callitriche spp. byl kromé této lokality

nelezen jen na jezere FrantiSkov.

ProtoZe ting€ jsou jedinym pestfej$im ekosystém obklopeném monokulturou Pinus
sylvestris navrhuji jejich co nejpiisn&jsi ochranu pfed pffpadnymi negativnimi vlivy.
Déle navrhuji odstranén{ né€kolika fad nové vysdzenych jedinct Pinus sylvestris u
tin€ B a ponechéni vyvoje kolem této tiné prirozenému vyvoji. Vzhledem k tomu, Ze
se zde vyskytovaly ohroZené rostliny navrhuji vyzkouSeni vysadby ohroZenych druha
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rostlin na tuto tif, které by snasely znaéné ndnosy na dné, které jsou tu pfitomny. Pfed
vysadbou by bylo vhodné dobré provést rozbor vody. Pfi vysadbach ohroZenych rostlin
bych dal nejdifve pfednost druhiim z niZ$im stupné ohroZeni. Bylo by dobré sledovat
dal$i vyvoj Sagittaria sagitifolia a Eleocharis ovata, protoZe se zde vyskytovaly v
malém poctu. Pokud by doSlo poklesu pocetnosti bylo by vhodné populaci téchto rostlin
posilit. Asi by bylo lep# jeji posileni provést spiSe z lokality, kde se tyto rostliny
vyskytujf v hojném poltu neZ z uméle péstovanych rostlin. NejbliZ§{ misto, kde je
pome€rné poletnd populace Sagittaria sagitifolia je byvala vypust PonédraZského

rybnika, kterd se vyznaCuje také silnymi nanosy na dné.
Pistina

Jediné vétsi rekreatné vyuzivané nadrZ, kde nebyly nalezeny Zadné druhy makrofyt.
Velmi chudy je porost pfilehlych plazi, které json téméf bez vegetace. Jen ojedinéle
preruSovany Salix spp. To Ze zde nebyly nalezeny ZAdné hydrofyty nemusi znamenat, Ze
by lokalita byla bezvyznamni. Naopak to, Ze miZe znamenat i znaCn€ oligotrofni

charakter, ktery je i mezi piskovnami spiSe ojedinély.

Z managementovych opatfeni by bylo vhodné co nejrychlej§i zruSeni polodivokého
chovu kachen divokych (Anas platyrhynchos). Pii setrvani tohoto stavu hrozi zhor$eni
kvality vody popf. zavleeni neofytl (Hejny, Pecharovi et. al., 1996).

Kolence

Vzhledové nejhordi piskovna. Je zde oficidlni skladovéini sutin a zemin a piskovna je
timto materidlem zcela znehodnocena. V piékovné je vEtsi nadrz ziejme se siln€ eutrofni
vodou zcela pokrytou Lemna trisulca. Z dalSich hydrofyt zde byl nalezen pouze Alisma
platango-aquatica.

Obnova nédrZze do pfijateinéj$iho stavu by byla ziejmé€ znacné€ problematickd aZ

nemozna, protoze jedna strana nddrZe je obklopend zeminou.

156



1-‘-] 'T—-Aj

L.l
L.

I

Tust’

S mapovanim na této piskovné se zacalo v Cervenci a dokon€eni mapovdini podstatné
&asti piskovny bylo provedeno az v poloviné zaff. To mohlo mit vliv na celkovou
pokryvnost i celkovy vyskyt druhti, nebot’ v zafi jiZ za¢inaji makrofyta ustupovat. To
ziejme zplsobilo absenci Ranunculus flammula v zéfijovém terminu mapovéani. Naopak
oproti Cervenci byl v zdfi nalezen Batrachium aquatile ve velmi malém poctu. To je
zajimavé, protoZe v&t§in€ na ostatnich velkych nidrZich se vyskytoval vZdy rovnomé&rng
v hojném poétu. Oproti ostatnim velkym jezerim je zde zajimavy také neobvykle
vysokd pokryvnost Eleocharis palustris a Juncus articulatus. Dalsi zjist€né rostliny
byly Alopecurus aequalis, Roripa palustris a Sparganium erectum a jejich vyskyt
odpovidal pfibliZn€ jinym velkym jezerim. Druhy Eleocharis palustris,
Sparganium erectum a Batrachium aquatile zaznamenala také Suchd (2002). Na této
lokalité index diverzity dosahoval pfes 3. Piesah pfes hodnotu 3 byl déle zaznamenén

jen na lokalité Mal4 u Tusté.

Piskovna se z sukcesniho hlediska nachdzi mezi Haldmeckou a Veselskou soustavou.
Rekreacni vyuZivani je zde men8i neZ na Veselské piskovne. Zda se Ze rekreacni vyuZiti
piskovny je idedlni a pro vyskyt vét§iny hydrofyt (mimo druhfi s vysokymi poZadavky

na Ziviny) optimdlni.
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Mala v Tusté

Jednd se o menSi nddrZ v jezera Tudt. Pfi zvySeném stavu vody je s timto jezerem
spojena. Pfesto se zde vytvofilo vyrazn€ odli¥né spoletenstvo hydrofyt od jezera Tust.
Bylo zde nalezeno 7 drubil. Dominantnim druhem byl Batrachium aquatile. Déile zde
byl nalezen Ceratophyllum demersum, ktery se vyskytoval jen na jediné dalsi lokalité
Malé Horusické. Tato lokalita je t€to nddrZi svym charakterem i zastoupeni hydrofyt

znaéné podobnA.

Kolem néddrze se nachédzi voln4 plocha pisku bez vegetace. Je zde nebezpeti znieni
n4drZze t€Zbou. Tomu by bylo vhodné zabrénit. Pro tuto nddrZ plati obdobni tvrzeni jako
pro lokality Haldmky bezejmennd a Mald Horusicka.

Frantiskov

Charakteristika jezera je podobn4 jako u Tust8. Z hlediska vyskytu hydrofyt se jevi
jeste pifzniveji. Bylo zde nalezen stejny pocet druhil jako na jezefe Tult vét¥inou viak s
vetsi celkovou pokryvnosti. To plati pfedev8im pro Eleocharis palustris vytvérejici zde
rozséhlé porosty na Zadném jiném jezefe v takové mife nevyvinuté. Rozsahlé porosty
Eleocharis palustris jsou vyvinuty kolem souvislého porostu Phragmites australis a v
daleko vét§i mife v pfilehajici jiZni Casti. Batrachium aquatile se zde vyskytoval v
hojné&jsi mife nez na jezefe Tust, ale také pouze v urditych oblastech. Na této lokalité
provadéla vyzkum litordlni vegetace Suchd (2002) a z makrofyt uvadi
Eleocharis palustris, Eleocharis acicularis, Batrachium aquatile a Potamogeton natans.
Zjistény drnhovy vyskyt béhem mapovani byl od tohoto seznamu znaln€ odli¥ny
(Eleocharis palustris, Alisma platango-aquatica, Callitriche spp., Juncus articulatus,

Persicaria amphibia, Ranunculus flammula).

Podstatnd ¢4st lokality byla ponechdna pfirozenému vyvoji, kde se vytvofil porost
Phragmites australis. Podobny biotop se vyskytoval vZ jen na jezefe Haldmky Jih. Dalsi
¢ast je pfiméfené rekreaCn€ vyuZivdna. Takovéto vyuZiti piskovny lze povaZovat za
optimalni,
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Piskovna u Dradice

Jedind piskovna, kterd je chrdnéna jako maloplo$né chrinéné dzemi. V prvai tdni
bylo nelezeno pét druhti, vEetné slab& ohroZené Utricularia australis. Ta je, ale na tuto
lokalitu vysazovana a rostliny z vysadeb preZivaji (Husdk et. al., 2008). V druhé tini
byl nalezeny 3 druhy, které se zde vyskytovaly témef rovnomémé, proto index diverzity
zde dosahuje jedné z nejvysSich hodnot ze viech sledovanych lokalit - 3,00. Tato tifl je
jedna z méla lokalit, kde se Juncus articulatus nachéazel jak ve vodni tak terestrické tini.
V tini A byl také jako na jediné lokalit€ nalezen Potamagoton natans jak ve vodni tak

terestrické formé. Vyskyt terestricke formy se omezoval jen na vyschlou ¢4st téng.

Na lokalité¢ jsou provadény aktivni zésahy spoivajici v blokaci sukcese jak na
terestrickych ekosystémech (odstrafiovani néleti) , tak tinich (odstrafiovani litordlnich

porostl), které jsou zejména na tini B dosti roz§ifené.
Hrdlo¥Fezy

Dalsi lokalita, kterd je bohuZel znatn€ zdevastovana. Jednak se na Césti piskovny
vyskytuje pouze monokultura Pinus sylvestris. Jednak je z hojné miry vyuZivina jako
skladka odpadd. V tini byly nalezeny pouze dva druhy Alisma platango-aquatica a
Juncus articulatus ve velmi malém poétu, ale v piibliZn€ stejném zastoupenim. Proto

zde index diverzity dosahuje pomérmé vysoké hodnoty 2,00.

Z managementovych opatieni by bylo vhodné alespoii vy€isténi piskovny od
odpadkfl a pokusit se zabranit jejimu dal$imu zavdZeni. Vzhledem k pokrocilému stidiu
sukcese i rudealizece piskovny by dal§i aktivni dpravy tin€ nemély patrn€ smysl.
Zachovani tin€ nenf ani tak vyznamné z hlediska makrofyt jako spiSe prostiedi, kde se

vyskytuje Rana esculenta synklepton.
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Jednd se o0 jedinou z malych sledovanich piskoven, kde byla provdde€na botanicka
védeck4 price. Tu provad&la Zimmlov4 a také Friebolovd. Udaje od Friebelové jsou
nejstarSi nalezen4 botanické data o piskovnich. V obou pracich i mnou zji§ténich druhi
jsou znacné rozdily. Znacné€ rozdily jsou také v charakteru piskovny. (Friebelovad 1988
in Zimmlova 1996) uvadi, Ze piskovna byla ze tf{ &tvrtin zaplavena vodou, vét§inu
vodni plochy poristal Naumburgia thyrsiflora. Z dalfich hydrofyt uvadi Utricularia
vulgaris a Stradiodes aloides. Tyto druhy se zde v roce 1995 jiZ nevykytovaly a
piskovna byla v tomto roce zavezena a ndsledné€ odbagrovina (Zimmlova, 1996). Pfi
mapovani v roce 2008 tyto druhy také nebyly zjiit€ny ani nebyly zjit®ni na Zadné jiné
lokalité. Z hydrofyt na lokalit€¢ uvadi Zimmlovd (1996) pouze dva druhy hydrofyt
Alisma platango-aquatica a Ranunculus flammula. Tyto druhy zde byly také nalezeny.
Zimmlovd (1996) uvadi, Y¢ v tini dominoval Alisma platango-aquatica. Béhem
mapovéni byla zji$t€na v tini A dominance Juncus bulbosus s Potamagoton natans.
Mensi pokryvnost nez Alisma platago-aquatica vykazovala pouze Eleocharis palustris.
V tini B byly zjiSt€ny stejné dominantni druhy jako v tini A. Také zde pouze jedna
rostlina  (Ranunculus flammula) vykazovala niZ§{ pokryvnost neZ Alisma
platango-aquatica. Posledni zji$t€ni druh na této thni Eleocharis palustris vykazoval
také vySS§i pokryvnost neZ Alisma platango-aquatica. B€hem mapovini byly tiné
zieteln€ odd€leny. Na jafe 2009 byly ob& tiné slité v jedinou tif, proto byl plosny
vyskyt na obou tiinich pro pfevod na obvod 200 m seften. Zimmlova (1996) vysledky
také vztahovala na jedinou t.

Zimmlovd (1996) pfedpoklddala, Ze by se vegetace v piskovn€ vyvinula do
podobného stavu jako pfed zavezenim. Pokud se tak stalo, tak byl tento charakter setfen
soucasné se vyskytujicimi druhy. Aktivni zasahovan{ do charakteru tini by vzhledem k

pokrocilému stddiu sukcese nemélo vyznam.
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6. ZAVER

U velkych rekreacné vyuzivanych jezer se hydrofyta vyskytovaly u bichii, u vétsiny
malych jezer bez rekreac¢niho vyuziti a pisnikd zartstaly celou plochu.

Na vsech lokalitich byla nalezeno celkem f31 druhd hydrofyt. Podle nejcastéjstho déleni
hydrofyt podle Sculhorpeho bylo nalezeno 5 druhtt volné plovoucich a 26 druht
pfichycenych k substratu. Z rostlin pfichycenych k substtitu druhd byly nalezeny 3
druhy natantni, 3 druhy ponofené a 20 druht: emerznich.

Nebyl nalezen zadny druh, ktety by se vyskytoval na vSech lokalitich.

Bylo nalezeno 7 ohrosenjch druhii podle &etveného seznamu pro Jizni Cechy, 5
ohro¥enjch druhii podle erveného seznamu pro CR. Podle &erveného seznamu pro
CR dva druby ndleZejici do kategorie C1 (Hippuris vulgaris, Nuphar pumilum). Oba
druhy byly na nalezenych lokalitdch vysazeny Nuphar pumilum pouze v poétu dvou
kust, Hippuris vulgaris na jezefe Cep II vytvafi poletnou stabilni populaci. Z
kategorie C2 byl nalzen 1 druh (Utrcularia minor na lokalit€ Hlinif u PonédriZKy).
Z kategorie C3 byyl nalezeny 2 druhy (Butumus umbellatus na Vlkovské piskovné a
Utricularia australis na lokalitdich Hlinif u PonédréZky, Dunajovickd hora, Bor,
Piskovna u Dracice, mald bezﬁjmenn"(pl'skovna v Haldmecké soustavé). Na lokalité
Piskovna u Dralice Utricularia australis ptfeZiva z vysadeb, na ostatnich lokalitich
se vyskytovala v ptirozené populaci. Podle Eerveného seznamu pro jizni Cechy byly
nalezeny dva druhy, ndleZejici do kategorie Cl1 (Hippuris vulgaris, Nuphar
pumilum), 2 druhy z kategorte C2 (Butumus umbellatus, Utricularia minor), 3 druhy
z kategorie C4 (Eleocharis ovata, Sagittaria sagitifolia, Utrcularia australis). Pouze
Hippuris vulgaris a Nuphar pumilum poZivaji zdkonné ochrany. Jeding tyto druhy
jsou také zafazeny do Cervend knihy (Cefovsky et. al., 1999).

Pocet zjiSt€nych druhlt na jednotlivich lokalitdich kolisal od jednoho
(Halamky Sever) do deseti (Cep). Na lokalité Pistina a v tGnich A, B na lokalit¢
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Pisnik se nevykytoval Z4dny druh. Na jednotlivych lokalitich bylo zji§téno celkem
11 dominantnich druht (mySleno dominantnich pro celou nadrZz, nikoliv pro

transekt).

Ze zjiitenych druhli bylo nalezeno 15 druhil pouze na jezerech, 7 pouze na pisnicich
a 11 druhti na obou typech lokalit.

Nejvét§i celkovd pokryvnost byla zaznamendna na jezefe Cep II (19319 m?),

nejmensi celkovad pokryvnost (0,76 m?%) byla zaznamendna pisniku Zablati.

Pfi pfepodtu na obvod 200 m byl nejvétsi plo$ny vyskyt zaznamendn na lokalité
Hlinft u PonddriZky v tini B 1566,00 m> Nejmensi pak na piskovné
Halémky Sever.

Index diverzity se pohyboval (pokud nebereme vivahu lokality, kde se
nevyskytovaly Z4dné druhy) od 1,00 (Halamky Sever) do 3,36 (Tust).

Vyrazn€ vice solitérnich vyskytd bylo zaznamenano na velkych rekreaénich

jezerech oproti malym jezertim bez rekreaéniho vyuZiti a pisnikim.

Pfi statistickém vyhodnoceni pomoci t-testu pro nezévislé vzorky nebyl zji$tén
rozdil v poftu druht na velkych a malych piskovnich. Toto zjisténi se, ale
pohybovalo na hranici prikaznosti. Nebyl zji$t®n prlikazny rozdil v podtu

ohroZenych druhti na velkych a malych piskovndch.

Zavislost vyskytu druhii na lokalit€ nen{ siln4.
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8. PRILOHY

V piflohdch jsou uvedeny tabulky, které byly zpracovdny pro statistické

vyhodnoceni, déle fotografie, mapy a grafy. Autor price je autorem vSech pouZitych
fotografii.

Seznam tabulek

Tabulka ¢. 58: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalit¢ Cep
2006

Tabulka €. 59: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité
Horusice 2006

Tabulka &. 60: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Veseli
2006

Tabulka ¢. 61: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalit® Veseli
2007

Tabulka €. 62: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalite
Veseli 1 2007

Tabulka €. 63: Vyhodnocen{ vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalit¢ Vikov
2007

Tabulka €. 64: Vyhodnocen{ vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité
Halamky Vychod 2006

Tabulka €. 65: Vyhodnocen{ vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalite
Halamky Stfed 2007

Tabulka €. 66: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité
, HaladmkyJih 2007

Tabulka €. 67: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité
HalamkyJih 2007

Tabulka €. 68: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité
Haldmky bezejmennd 2007

Tabulka €. 69: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Cep II
2008
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Tabulka ¢. 70: Vyhodnocen{ vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalit€ Tust’
Cervenec 2008

Tabulka &. 71: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Tust’
zati 2008

Tabulka ¢. 72: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité
Frantiskov 2008

Tabulka §.72: Pfepodteny plos$ny vyskyt hydrofyt na obvod 200 m
Tabulka ¢.73: PloSny vyskyt hydrofyt Veselsk4 oblast

Tabulka €.74: Plo$ny vyskyt hydrofyt Haldmeck4 oblast

Tabulka €.75: Plodny vyskyt hydrofyt Veselska oblast

Seznam fotografif, map a grafil je u pfislu§nych kapitol.
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8.1.1 Statistické vyhodnoceni velkych piskoven

Tabulka & 58: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Cep 2006

Cislo Druh Polet Plocha Procentické | Index Celkova
transektu ramet druhu zastoupeni | diverzity pokryvnost
[m?] Jvl/ transektu
[m’]
1 Alopecurus 8 0,08 0,01 1,05 17,93
aequalis
Batrachium 5 17,5 2.5
| aquatile
3 0,3 0,04
Roripa amphibia
Eleocharis 5 0,05 0,007
nalustric
2 Alisma platango 12 2.4 0,34 2,10 5,02
aquatica
Alopecurus 4 0,04 0,006
aegualis
Batrachium 5 2,5 0,36
aquatile
Juncus articulatus 8 0,08 0,01
(terestrickd forma)
3 Alisma platango 4 0,8 0,11 1,15 6,30
aquatica
Batrachium 14 36 5,14
aquatile
Juncus articulatus 1,9 0,27
(terestricka forma)
4 Alisma platango, 2 04 0,06 1,19 27,75
aquatica
Batrachium 8 17,6 2,51
| aguatile
Juncus articulatus 3 975 1,39
(terestricka forma)
5 Alopecurus 1 0,01 0,001 1,01 8,04
aequalis
Batrachium 16 8 1,14
|_aquatile
. 3 0,03 0,004
Juncus articulatus
(terestrick4 forma}
6 Alisma platango, 2 04 0,06 1,01 7,00
| aquatica
Alopecurus 1 0,01 0,001
aequalis
Batrachium 3 1,5 0,21
aquatile
Juncus articulatus 1 0,01 0,001
(terestrickd forma)
7 Alopecurus 0 0,10 0,01 1,04 0,40
aequalis
Batrachium 0 0,15 0,02
aquatile ;
Juncus articulatus 4 0,05 0,007
(terestrick4 forma}
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1 0,10 0,01
Rumex aquaticus
8 Alopecurus 0 0,06 0,009 1,01 21,56
aequalis
Batrachium 12 21,5 3,07
aquatile
9 Batrachium 12 6 0,36 1,00 6,00
aquatile
10 Batrachium 24 12 1,71 1,00 12
aquatile
11 Batrachium 13 6,5 0,93 1,01 6,52
|_aquatile
Juncus articulatus 2 0,02 0,003
(terestrickd forma)
12 Batrachium 5 2,9 0,41 1,87 4,60
aguatile
Juncus articulatus 2 1,7 0,24
(terestrick4 forma)
13 Batrachium 5 12,5 1,79 1,00 12,52
aquatile
Juncus articulatus 2 0,02 0,003
{terestrickd forma)
14 Batrachium 1 4.5 0,64 1,34 5,25
aquatile
Juncus articulatus 5 0,05 0,007
(terestrickd forma)
Ranunculus 0 0,5 0,07
sceleratus
Persicaria 1 02 0,03
amphibia (vodni
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Tabulka &. 59: Vyhodnoceni viskytn hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Horusice 2006

Cislo Druh Potet | Plocha | Zastoupeni Index - Pokryvnost
transektu ramet | druhu | [%] diverzity transektu
[m’] [’}
1 Alisma platango- 1 0,20 0,03 2,13 3,90
aquatica
0 2,20 0,40
Eleocharis palustris
Juncus articulatus 0 1,50 0,0025
(terestrickd forma)
2 0 1,20 0,20 1,32 1,40
Eleocharis palustris
1 0,20 0,03
Persicaria amphibia
(vodn{ forma)
3 Persicaria amphibia 9 1,80 0,30 1,00 1,80
(vodn{ forma)
4 Alisma platango- 1 0,20 0,03 1,56 7,16
aquatica
1 0,01 0,0017
Juncus artliculatus
5 6,95 1,16
FEleocharis palustris
5 1 0,20 0,03 1,06 7,30
Alisma platango-
aquatica
Sparganium erectum 5 7,10 1,18
6 Sparganium erectum 6 1,20 0,20 1,00 1,20
7 16 3,2 0,53 1,81 9,50
Alisma platango-
aguatica
Persicaria amphibia 6 6,30 1,05
{vodni forma)
8 Alisma platango- 3 0,60 0,10 i44 3,20
aquatica
Persicaria amphibia 3 2,60 0,43
(vodni forma)
9 Persicaria amphibia 7 1,40 0,23 1,00 1,40
(vodni forma)
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0,80 0,13 1,00 0,80
Persicaria amphibia
(vodni forma)
10 Persicaria amphibia 0,20 0,03 1,01 40,20
(vodni forma)
Eleocharis palustris 40,00 6,67
11 Persicaria amphibia 0,80 0,13 1,00 0,80
(vodni forma)
12 0,20 0,03 1,86 12,40
Alisma platango-
aquatica
Nymphaea alba 8,10 1,35
Persicaria amphibia 4,10 0,69

{vodni forma)
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Tabulka €. 60: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Veseli 2006

dislo Druh Potet | Plocha Zastoupeni Index Celkova
transektu ramet | druhu [%] diverzity | pokryvnost
[m’] transekiu
[m’]
1 Alisma 2 0,40 0,04 2,92 1,50
platango-
aquatica
Lemna minor 0 0.60 0,06
Ranunculus 3 0,50 0,05
sceleratus
2 Alisma 3 0,60 0,06 1,60 0,80
platango-
aquatica
Persicaria 1 0,20 0,02
amphibia
(vodni forma)
Tabulka &, 61: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Veseli 2007
tislo Druh Polet | Plocha Zastoupeni Index Celkova
transektu ramet | druhu [%] diverzity | pokryvnost
[mz] transekiu
]
1 Batrachium 5 2,74 0,27 1,00 2,74
aguatile (vodni
forma)
3 0 0,00 0,00 0,00 0,00
4 0 0,00 0,00 0,00 0,00
5 Alisma platango- 0 0,05 0,005 1,16 4,85
aquatica
Batrachium 0 1,5 0,15
aquatile
(terestricka
-forma)
Batrachium 0 3 0,30
aguatile (vodni
forma)
Juncus 0 0,10 0,01
articulatus
(terestricka
forma}
Myriophyllum 2 0,20 0,02
spicatum
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Tabulka & 62: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Veseli I 2007

Cislo Druh Poéet ramet Plocha Zastoupeni | Index Celkova
transektu druhu [%] diverzity | pokryvnost
[m] transektu
[m’]
1 Alisma platango- 0,01 0,001 1,02 1,89
aguatica
0,66 0,08
Batrachium aquatile
(terestricka forma)
1,20 0,15
Batrachium aquatile
{vodni forma)
0,01 0,001
Persicaria amphibia
{terestrick4 forma)
Myriophyllum 0.01 0.001
spicatum
2 Batrachium aguatile 0,07 0,009 1,00 021
(terestricka forma)
Batrachium aquatile 0,14 0,02
(vodni forma)
3 0,82 0,10 1,00 0,82
Batrachium aquatile
(vodni forma)
4 Batrachium aquatile 5,70 0,71 1,00 5,70
(vodni forma)
5 1,24 0,16 1,66 1,64
Batrachium aquatile
{vodni forma)
Persicaria amphibia 0,20 0.03
(terestrickd forma)
Myriophyllum 0,20 0,03
spicatum
6 Batrachium aquatile 0,30 0,04 1,00 0,30
(vodni forma)
7 0,20 0,03 1,00 0,20
Batrachium aquatile
{vodni forma)
8 Batrachium aquatile 0,09 0,01 1,00 0,09
(vodni forma)
9 0,10 0,01 1,00 12,10
Batrachium aquatile
(terestrickd forma)
Batrachium aquatile 12,00 1,50
{vodni forma)
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Tabulka €. 63: Vyhodnoceni v§skytu hydrofyt na transekta po 200 m na lokalité¢ Vikov 2007

Cislo
transektn

Druh

Polet
ramet

Plocha
druhu
[m’]

Zastoupeni
[%]

Index

diverzity

Celkova

pokryvnost

transektu
[m’]

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

2,2

0,16

1,00

2,20

0,00

0,00

0,00

0,00

Alisma platango-
aquatica

1.8

0,13

Batrachium
aquatile
(terestricka
forma)

16,2

1,16

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

335

2,09

Oenathe
agquatica

0,50

0,04

1,09

52,00

Alisma platango-
aquatica

0,20

001

1,09

Batrachium
aquatile
(terestricka
forma)

0,05

0,004

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

13

10,7

0,76

Persicaria
amphibia
(terestricka
forma)

0,25

0,18

11,20

Batrachium
aquatile
(terestricka
forma)

0,30

0,02

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

2,40

0,15

1,00

2,70

Batrachium
aquatile
(terestricka
forma)

i10

0,08

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

5,00

0,36

1,00

6,10
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Batrachium
aguatile
(terestricka
forma)

1,75

0,13

Batrachium
aquatile {(vodni
forma)

0,50

0,036

1,00

2,25

Batrachium
agquatile
(terestricka
forma)

1,20

0,09

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

2,00

0,14

1,00

3,20

10

Alisma platango-
aquatica

0,40

0,03

Batrachium
aguatile
(terestricka
forma)

1,48

0,11

Batrachium
aguatile (vodni
forma)

3,5

0,39

Oenathe
aguatica

8,00

0,57

2,15

Persicaria
amphibia
(terestricka
forma)

0,20

0,01

15,60

11

Alisma platango-
aquatica

5,90

0,42

Batrachium
aquatile
(terestricka
forma)

1,43

0,10

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

3,9

0,28

Oenathe
aquatica

0,98

0,07

2,35

12,21

12

Alisma platango-
aquatica

0,73

0,05

Batrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

i1

7,8

0,56

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

9.4

0,67

Ocnathe
aquatica

1,00

0,07

1,21

18,93

13

Alisma platango-
aquatica

1,00

0,07

2,05

64,7
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Alopecurus
aequalis

0,02

0,001

Batrachium
aguatile
(terestricka
forma)

12

3,2

0,23

Batrachium
aquatile (vodni
forma}

10,4

0,74

Eleocharis
palustris

2,04

0,15

Oenathe
aquatica

42,7

3,05

Persicaria
amphibia
(terestricka
forma)

0,85

0,06

Persicaria
amphibia (vodni
forma)

4,40

0,31

14

Ranunculus
fammula

0,10

0,007

Alisma platango-
aquatica

1,1

0,08

Barrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

59

0,42

Batrachium
aquatile (vodai
forma)

0,20

0,014

Eleocharis
palustris

0,30

0,02

Oenathe
aquatica

1,20

0,09

Ranunculus
flamula

0,30

0,02

2,07

9,00

15

Alisma platango-
aquatica

6,20

0,44

Batrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

19,50

1,39

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

2,20

0,16

Oenathe
agquatica

0,40

0,03

Ranunculus
flamula

1,20

0,09

1,73

29,7
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Roripa amphibia

0,20

0,014

16

0,00

0,00

0,00

17

Alisma platango-
aquatica

76,80

5,49

Batrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

14,10

1,01

Oenathe
aquatica

0,18

0,01

Ranunculus
flamula

0,20

0,014

1,37

91,3

18

Alisma platango-
agquatica

0,14

0,01

Batrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

28,6

2,04

1,01

19

Batrachium
aguatile (vodni
forma)

0,54

0,04

Butomus
umbellatus

0,12

0,009

Persicaria
amphibia
(terestricka
forma)

0,05

0,004

1,63

29,45

20

0,00

0,00

0.00

21

0,00

0,00

0,00

22

Alisma platango-
aquatica

214,00

15,29

Batrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

26,8

1,91

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

5,35

0,38

Oenathe
agquatica

5,35

0,35

1,35

299,7

23

Batrachium
aguatile
{terestrickd
forma)

10,25

0,73

1,88

Eleocharis
palustris

2,10

0,15

Persicaria
amphibia
(terestrickd
forma)

0,20

0,014

14,65
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Roripa palustris

2,1

0,15

24

Batrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

1,30

0,09

Batrachium
aquatile (vodni
forma)

0,64

0,05

Eleocharis
palustris

1,60

0,11

Oenathe
aquatica

0.32

0,02

Persicaria
amphibia (vodni
forma)

0,20

0,01

2,55

4,06

25

Alisma platango-
aquaticd

7,60

0,54

Batrachium
aquatile
(terestrickd
forma)

3,40

0,24

Oenathe
aquatica

2,30

0,16

2,37

13,3
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Tabulka & 64: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m na Iokalit¢ Haldmky Vychod

2006

¢islo
transektu

Druk

Potet
ramet

Plocha
druhu
[m’]

Zastoupeni

[%]

Index

diverzity

Celkova

pokryvnost

transektu
[m’]

Juncus
articulatus
(terestricka
forma)

0,05

0,01

Persicaria
amphibia
(terestrickd
forma)

0,40

0,10

1,25

0,45

Alopecurus
aequalis

0.2

0,05

Eleocharis
palustris

1,80

0,45

Juncus
articulatus
(terestricka
forma)

0,10

0,03

Persicaria
amphibia
(terestricka
forma)

3,40

0,85

2,04

5,50

Alisma platango-
aquatica

0,2

0,05

Alopecurus
aequalis

0,01

0,003

Juncus
articulatus
(terestricka
forma)

0,08

0,02

1,81

0,30

0,00

0,00

0,00

0,00

Juncus
articulatus
(terestrickd
forma)

0,01

0,003

Persicaria
amphibia
(terestricka
forma)

0,20

0,05

1,10

0,01

0,20

Juncus
articulatus
(terestricka
forma)

0,10

0,03

1,13

1,60
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Persicaria
amphibia
(terestrickd
forma)

1,50

0,38

Alopecurus
aequalis

0,47

0,12

Juncus
articulatus
(terestrickd
Jorma)

0,01

0,003

Persicaria
amphibia
(terestrick4
forma)

2,10

0,53

1,44

2,58

Alopecurus
aequalis

0,10

0,03

Persicaria
amphibia
(terestrickd
forma)

0,10

0,03

2,00

0,77

10

Eleocharis
palustris

0,30

0,08

Juncus
articulatus
(terestrickd
forma)

0,07

0,02

Roripa amphibia

0,20

0,05

241

0,57
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Tabulka & 65: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalit® Halimky Stied
2007
islo Druh Polet | Plocha Zastoupeni Index Celkova
transektu ramet | druhu [%] diverzity | pokryvnost
[m?] transektu
[m’]
1 Alopecurus 2 0,02 0,003 1,80 0,03
aequalis
Juncus 1 0,01 0,002
articulatus
(terestricka
forma)
2 0 0,00 0,00 0,00 0,00
3 Alopecurus 0 0,45 0,08 1,66 1,65
aequalis
0 1,20 0,20
Juncus
articulatus
(terestricka
forma)
4 Eleocharis 0 0,32 0,05 1,52 0,41
palustris
0 0,09 0,015
Juncus
articulatus
(terestrickd
formay)
Tabulka & 66: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m na lokalité Halimky Sever
2007
¢islo Druh Potet | Plocha Zastoupeni Index Celkova
transektu ramet | druhu [%] diverzity | pokryvnost
[m?] transektu
[m’]
1 Juncus 0 0,20 0,40 1,00 0,20
articularus
(terestricka
forma)
2 0 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0 0,00 0,00 0,00 0,00
4 Juncus 0 0,00 0,00 0,00 0,21
articulatus
(terestrickd
forma)
5 Juncus 1 0,03 0,06 1,00 0,04
articulatus
(terestrickd
forma)
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Tabulka & 67: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transektn po 200 m na lokalité¢ HaldmkyJih 2007

dislo Druh Potet Plocha Zastoupeni Index Celkovi
transektu ramet | drubu [%] diverzity | pokryvnost
[m?] transekiu
[m?]
1 Myriophyllum 0 48,00 8,00 1,00 48,00
spicatum ‘
2 0 0,00 0,00 0,00 0,00
3 Myriophyllum 0 3,15 0,53 [,12 3,15
spicatum
4 Myriophyllum 0 52,00 8,67 1,60 52,01
spicatum
Juncus articulatus 1 0,01 0,002
(terestrickd forma)
5 0 0,00 0,00 0,00 0,00
6 0 0,00 (0,00 0,00 0,00
7 Myriophyllum 0 3,00 0,50 1,20 3,30
spicatum

Tabulka & 68: Vyhodnoceni vyskytu hydrofyt na transekiu po 200 m na
bezejmenna 2007

lokalit¢ Halimky

gislo Druh Polet | Plocha Zastoupeni Index Celkova
transektu ramet | druhu [%] diverzity | pokryvmost
[m’] [%] transektu
[m’]
1 Batrachium 1 60,00 0,60 2,42 583,2

aquatile (vodni

forma)

Juncus 0 263,00 2,63

articulatus

Utricularia 0 260,20 2,60

australis
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Tabulka & 69: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektn po 200 m na lokalité Cep I1 2008 -

¢éislo Druh Potet |Plocha |Zastoupeni Index Celkova
transekiu ramet |druhu [%] diverzity |pokryvnost
[m?] transektu
[m’]
1 Juncus bulbosus 0 0,2 0,01 1,12 3,22
(vodnd forma)
Sparganium 0 3,20 0,16
erectium
2 Alopecurus 4 0,33 0,02 1,97 23,21
aequalis
Hippuris vulgaris 0 9,00 0,45
Juncus bulbosus 8 13,88 0.69
(vodni forma)
3 Alisma platango- 0 10,05 0,53 2,39 537,90
aguatica
Alopecurus 0 10,05 0,53
aequalis
Hippuris vulgaris 0| 201,00 10,05
Juncus bulbosus 0| 301,50 15,08
(vodni forma}
Potamogeton 0 4,95 0,25
natans
Ranunculus 3 0,30 0,015
flammula
Sparganium 0 10,05 0,50
erectum
4 Alopecurus 0 24,00 1,20 1,25 27,00
aequalis
Juncus bulbosus 0 3,00 0,15
{vodni forma)
&) Alopecurus 1 28,77 0,014 2,27 434,97
aequalis
Hippuris vulgaris 0| 212,10 10,61
Juncus bulbosus 0 94,50 4,73
{terestrickd forma)
Juncus bulbosus 0 99,60 4,98
{vodni forma)
6 Alopecurus 0 0,38 0,02 1,38
aequalis




R

1

— ey

T T T ¥

Juncus bulbosus 1,90 0,10
(vodn{ forma)
7 Alisma platango- 1,95 0,10 1,96 538,95
aquatica
Hippuris vulgaris 222,00 11,10
Juncus bulbosus 315,00 15,75
(vodni forma)
8 Alisma platango- 0,20 0,01 1,01 28,80
aguatica
Juncus bulbosus 6,00 0,30
{terestrickd forma)
Juncus bulbosus 22,60 2,26
(vodni forma)
9 Alisma platango- 0,20 0,01 1,98 35,2
aquatica
Hippuris vulgaris 20,00 1,00
Juncus bulbosus 5,00 0,25
(terestrick4 forma)
Juncus bulbosus 10,00 0,50
(vodni forma)
10 Alopecurus 3,30 0,17 1,42 35,20
aequalis
Juncus bulbosus 5,00 0,25
(terestrickd forma)
Juncus bulbosus 10,00 0,50
(vodni forma)
11 Alopecurus 3,27 0,16 1,80 4,72
aequalis
Juncus bulbosus 0,19 0,01
{terestricka forma)
Juncus bulbosus 1,10 0,06
(vodni forma)
Sparganium 0,16 0,008
erectum
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Tabulka & 70: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transektu po 200 m na Iokalité Tust’ éervenec

2008
gislo Druh Potet |Plocha |Zastoupeni Index Celkova
transektu ramet |drubha {%] diverzity |pokryvnost

[m’] transektu
[m?]
1 Alisma platango- 2 0,40 0,03 1,37 5,67
aquatica
Alopecurus 0 0,45 0,04
aequalis
0 0,01 0,0008
Eleocharis palustris
Juncus articulatus 9 4,80 0,40
(terestrick4 forma)
Roripa palustris 1 0,01 0,0008
2 Alisma platango- 2 0,40 0,07 1,43 59,76
aquatica
Alopecurus 0 3,08 0,26
aequalis
0 6,23 0,52
Eleocharis palustris
Juncus articulatus 0 46,9 391
(terestrickd forma)
Ranunculus 0 3,15 0,26
flammula
3 Alisma platango- 0 14,70 1,23 2,10 65,18
aquatica
Alopecurus 0 1,20 0,10
aequalis
0 4,14 0,35
Eleocharis palustris
0 2,94 0,25
Juncus articulatus
(terestricka forma)
Ranunculus 0 42,20 3,52
flammula
4 Alisma platango- 0 14,32 1,19 2,58 100,58
aquatica
0 56,39 4,50
Eleocharis palustris
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Juncus articulatus 21,47 1,79
(terestricka forma)
Ranunculus 8,40 0,08
flammula

19,80 1,65 2,78 99,00
Eleocharis palustris
Juncus articulatus 39,60 3,30
(terestrickd forma)
Ranunculus 39,60 3,30
flammule
Alopgcums 3,99 0,33 2,29 31,92
aequalis

3,99 0,33

Eleogcharis palustris
Juncus articulatus 3,99 0,33
(terestrickd forma)
Ranunculus 19,95 1,66
flammula
Alisma platango- 0,20 0,02 1,10 0,21
aquatica
Alopecurus 0,01 0,0008
aequalis
Alisma platango- 27,86 2,32 2,28 132,31
aquatica

81,00 6,75
Eleocharis palustris
Juncus articulatus 5,65 0,47
(terestrickd forma)
Ranunculus 17,80 1,48
Jlammula
Alisma platango- 41,85 3,49 2,08 134,18
aquatica
Alopecurus 0,88 0,07
aequalis

75,97 6,33
Eleocharis palustris
Juncus articulatus 6,68 0,56
(terestricka forma)
Ranunculus 8,80 0,73
flammula
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10 Alisma platango- 537 0,45 2,03 85,92
aquatica
53,7 448
Eleocharis palustris
Juncus articulatus 26,85 2,24
(terestricka forma)
11 Juncus articulatus 0,14 0,01 1,95 0,24
(terestricka forma)
Ranunculus 0,10 0,008
fammula
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Tabulka €. 71: Vyhodnoceni viskytu hydrofyt na transekiu po 200 m na lokalité Tust’ zaii 2008

islo Potet |Plocha |Zastoupeni Index Celkova
transektu ramet |druhuo [%] diverzity |pokryvnost
[m?) transektu
[m’]
Druh
0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00
Juncus articulatus 0,70 0,06 1,00 0,70
(terestricka forma)
4 Eleocharis 0,31 0,03 1,03 18,91
palustris
Juncus articulatus 18,60 0,66
(terestrickd forma)
3 Alisma platango- 0.46 0,04 1,12 97,10
aguatica
Alopecurus 0,92 0,08
aequalis
Eleocharis 91,5 7.63
palustris
Juncus articulatus 4,22 0,35
(terestrickd forma)
6 Alisma platango- 0,32 0,027 1,50 1,52
aguatica
Alopecurus 1,20 0,10
aequalis
7 Batrachium 0,30 0,003 2,57 0,30
aquatile (vodni
forma)
8 Alisma platango- 0,20 0,02 2,40 1,01
aquatica
Alopecurus 0,10 0,008
aequalis
9 Eleocharis 0,35 0,03 1,00 0,70
palustris
Juncus articulatus 0.35 0,03
(terestrickd forma)
10 Alisma platango- 2,40 0,20 2,67 51,48
aguatica
Alopecurus 1,92 0,16
aequalis




T

Batrachium 2,30 0,19
aquatile (vodni
forma)
0,13 0,01
Batrachium
aquatile
(terestrickd forma)
Eleocharis 17,20 1,43
palustris
Juncus articulatus 21,60 1,80
(terestrick4d forma)
11 Alopecurus 0,04 0,003 1,25 8.44
aequalis
Eleocharis 7,50 0,63
palustris
Juncus articulatus 0,50 0,08
(terestrickd forma)
12 Juncus articulatus 10,10 0,84 1,00 10,10
(terestrickd forma)
13 Juncus articulatus 0,03 0,003 1,00 0,03

(terestrickd forma)
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Tabulka &. 72; Vyhodnoceni vyskytn hydrofyt na transektu po 200 m na Iokalité Frantifkov 2008

¢islo Druh Potet |Plocha |Zastoupeni |Index Celkova
transektu ramet |drubu [%] diverzity |pokryvnost
[m’] transektu
[m’]
1 Eleocharis palustris 0 98,00 3,50 1,02 106,00
Juncus articulatus 0 0,30 0,03
(terestrickd forma)
2 Alisma platango- 1 0,20 0,007 1,01 62,55
aquatica
Eleocharis palustris 0 62,33 2,23
Juncus articulatus 2 0,02 0,0007
(terestrick4 forma)
3 Eleocharis palustris 0 0,70 0,03 1,87 1,90
Persicaria amphibia 0 1,20 0,04
(vodni forma)
4 Alisma platango- 1 0,20 0,007 L,i5 163,20
aquatica
Eleocharis palustris 0 151,80 5,42
Persicaria amphibia 0 11,20 0,004
{vodni forma)
5 Alisma plaénga- o 057 0,0002 1,06 52,78
aquatica
Eleocharis palustris 0 51,30 1,83
Juncus articulatus I 0,61 0,02
(terestricka forma)
Ranunculus flammula 0 0,30 0,01
6 Alisma pla‘Engo- 0 3,30 0,i2 1,14 70,62
aquatica
Batrachium aquatile 0 0,66 0,02
(vodni forma)
Eleocharis 0 66,00 2,36
palustris
Juncus articulatus 0 0,66 0,02
(terestrick4 forma)
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7 Alisma platango- Y 0,85 0,03 1,13 16,41
aquatica
0 15,39 0,55
Eleocharis palustris
Ranunculus flammula 0 0,17 0,006
8 Batrachium aquatile 0 30,50 1,09 1,39 36,15
(vodni forma)
Batrachium aquatile 0 1,65 0,06
(terestrick4 forma)
Callitriche spp. 0 1,65 0,06
Eleocharis palustris 0] 2,35 0,08
9 Alisma platango- 0 0,12 0,004 1,52 14,33
aquatica
Callitriche spp. 1 0,10 0,004
Eleocharis palustris 0 11,30 0,40
Juncus articulatus 1 0,01 0,0004
(terestricka forma)
Persicaria amphibia 0 2,770 0,10
{vodni forma)
Ranunculus flammula 1 0,10 0,004
10 Alisma platango- 0 1,50 0,05 1,88 21,00
agquatica
Batrachium aguatile 0 1,50 0,05
(vodni forma)
Eleocharis palustris 0 15,00 0,54
Juncus articulatus 0 1,50 0,05
(terestrick4 forma)
Ranunculus flammula 0 1,50 0,05




8.1.4 Tabulka porovnini plo$ného zastoupeni hydrofyt na velkych a

malych piskovnach

V nasledujici tabulce je prepocitdna plocha vyskytu jednotlivyich rostlin na obvod
200 m. V zivorce za piepoftenym vyskytem uvaddim plochu vyskytu hydrofyt.
Hydrofyta se na velkych piskovnich vyskytovaly v pdsu od 0,25 do 10 m. Na malych

piskovniach témér vZdy zaujimaly celou plochu. Plocha malych piskoven byla potitdna
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jako obsah kruhu.

Tabulka &.73: Pfepoéteny plosny vyskyt hydrofyt na obvod 200 m

Jjezeroftii druh pFepotteny viskyt [m?]

Halamky V%Ch‘}d Alisma platango-aquatica 0,02
(3896,00 m°)

Alopecurus aequalis 0,06

Eleocharis palustris 0,17

Juncus articulatus (terestrickd forma) 0,03

Persicaria amphibia (terestrick forma) 0,86

Roripa palustris 0,002

Celkova plocha 1,13

Haldmky Slg'ed Alopecurus aequalis 0,10
(1022,00 m®)

Eleocharis palustris 0,04

Juncus articulatus (terestricka forma) 0,03

Celkova plocha 0,17

Halamky Sever Juncus articulatus (terestrick4 forma) 0,07
(1817,5 m%

Halédmky T itzl Juncus articulatus (terestrickd forma) 0,03
(4041,00 m")

Mpyriophyllum spicatum 11,60

Celkovi plocha 11,63

Izlﬂé;lsﬂsy gt;zejmenné Batrachium aquatile (vodni forma) 60,50

1

Juncus articulatus (vodni forma) 263,00

Utricularia australis 917,76

Celkova plocha 1241,26

Horusice ) Alisma platango-aquatica 0,20

{15309,00 m")

Eleocharis palustris 2,65

Juncus articulatus (terestrickd forma) 0,001

Nymphaea alba 0,43

Persicaria amphibia (vodni forma) 441
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Sparganium emersum 0,44

Celkovi plocha 8,12

Horusice [ ) Alisma platango-aquatica 0,20

(762,25 m")

Juncus articularus (terestricka forma) 0,002

Myriophyllum spicatum 10,42

Oenanthe aguatica 0,04

Persicaria amphibia (terestricka forma) 0,30

Persicaria amphibia (vodni forma) 0,69

Spirodela polyrrhiza 0,003

Celkov: plocha 11,48

\(Jzi‘g];’zg ) Alisma platango-aquatica. 1,16
Batrachium aquatile (terestrickd forma) 0,19

Batrachium aguatile (vodni forma) 0,71

Juncus articulatus (terestrickd forma) 0,01

Lemna minor 0,08

Myriophyllum spicatum 0,03

Persicaria amphibia (vodni forma} 0,03

Ranunculus sceleratus 0,08

Celkovi plocha 1,12

Veseli I 5 Alisma platango-aquatica 0,001

(3880,00 m")

Batrachium aquatile (terestrickd forma) 0,04

Batrachium aguatile {vodni forma) 1,55

Persicaria amphibia (terestricka forma) 0,02

Myriophyllum spicatum 0,008

Celkovi plocha 1,61

‘(21;07:5,00 o) Alisma platango-aquatica 13,37
Alopecurus aequalis 0,001

Batrachium agquatile (terestrickd forma) 2,52

Batrachium aquatile (vodni forma) 3,90

Butomus umbellatus 0,005

Eleocharis palustris 0,18

Oenanthe aguatica 1,36

Persicaria amphibia (terestricka forma) 0,10

0,02

Persicaria amphibia (vodni forma)
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Roripa amphibia 0,002
Ranunculus flammula 0,06
Celkovi plocha 21,52
Malé Horusickd Alisma platango-aquatica 0,40
Alopecurus aequalis 0,01
Ceratophyllum demersum 171,40
Eleocharis palustris 2,40
Myriophyllum spicatum 646,00
Persicaria amphibia (vodni forma) 0,40
Potamogeton crispus 1,20
Celkova plocha 821,81
a"g’gso ) Alisma platango-aquatica 0,59
Alopecurus aequalis 0,02
Batrachium aquatile (terestricka forma) 4,99
Batrachium aquatile (vodni forma) 4,49
Eleocharis palustris 0,005
Juncus articulatus (terestrickd forma) 0,34
Persicaria amphibia (terestrickd forma) 0,05
Persicaria amphibia (vodni forma) 0,70
Ranunculus flammula 0,002
Ranunculus sceleratus 0,008
Roripa amphibia 0,001
Rumex aquaticus 0,03
Celkovi plocha 11,23
Cep Il ) Alisma platango-aquatica 0,65
(31390,00 m")
Alopecurus aequalis 2,27
Hippuris vulgaris 34,95
Juncus bulbosus (terestrické forma) 545
Juncus bulbosus (vodni forma) 57,38
Potamogeton natans 0,26
Ranunculus flammula 0,02
Sparganium emersum 0,71
Celkova plocha 101,68
Tust 6,56

Alisma platango-aquatica
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Alopecurus aequalis 1,04
Batrachium aquatile (terestrickd forma) 0,01
Batrachium aquatile (vodni forma) 0,16
Eleacharis palustris 23,02
Juncus articulatus (terestrickd forma) 130,10
Ranunculus flammula 8,48
Roripa palustris 0,001
Sparganium emersum 0,07
Celkova plocha 52,35
FrantiSkov y Alisma platango-aquatica 1,12
(21769,00 m")
Batrachium aquatile (terestrick4 forma) 0,28
Batrachium aguatile (vodni forma) 5,44
Callitriche spp. 0,29
Eleocharis palustris 79,12
Juncus articulatus (lerestricka forma) 0,62
Persicaria amphibia (vodni forma) 2,52
Ranunculus flammula 0,35
Celkova plocha 89,73
Malé u T“§1é2 Alisma platango-aquatica 8,71
(10562,96 m")
Alopecurus aequalis 3,48
Batrachium aquatile (vodni forma) 43,56
Ceratophyllum demersum 1,74
Callitriche spp. 34,85
Eleocharis palustris 1,74
Sparganium emersum 1742
Celkova plocha 111,51
DUﬂajOViC%dl hora Alisma platango-aquatica 3,95
(854,00 m")
Batrachium aguatile (vodni forma) 52,13
Eleocharis palustris 0,33
Juncus articulatus (terestrickd forma) 0,33
Lysimachia vulgaris 26,64
Utricularia australis 3,10
Hlinit u Ponzédréiky - il A | suncus bulbosus (vodni forma) 1320,00
(1256,63 m*) 200

Nuphar pumilum




D Potamogeton natans 22,00
Utricularia australis 220,00
1 Celkové plocha 1564,00
- Hlinit u Poznédréiky =t B | 7uncus bulbosus (vodni forma) 1044,00
(346,19 m*) 522,00
[l Utricularia minor
Celkova plocha 1566,00
= Hlubok4 u Bzorovan -t A | Alisma platango-aquatica 11,67
f (4069,44 m")
= Alopecurus aequalis 3,89
M Eleocharis palustris 9.17
- Juncus articulatus (terestricka forma) 4,44
™ Potamogeton natans 180,00
1
- Ranunculus flammula 6,94
. Celkova plocha 216,19
%ﬁ Hlubokd u Borovan-tiii B | Celkova plocha 0,00
MIado§ovice;—tﬁﬁ A Alisma platango-aquatica 7,57
! (4298,66 m~)
:l Alopecurus aequalis 34,86
Potamogeton natans 1091,62
-
L] Sparganium emersum 21,89
Celkova plocha 1155,95
ﬁ Mlado§ovicg—tﬁr‘i B Alisma platango-aquatica 5,83
i (4069,44 m")
Oenanthe aquatica 58,33
{— ] Potamogeton natans 408,33
h Sparganium emersum 5,83
M Bor-tii A ) Alisma platango-aquatica 72,31
(1193,99 m")
- Eleocharis palustris 258,46
. Juncus articulatus (terestrickd forma) 48,21
s Ranunculus flammula 61,54
. Utricularia australis 6,15
L Celkova plocha 446,67
- Bor-tiiii B ) Eleocharis palustris 362,35
i (226,87 m")
. Juncus articulatus (terestrickd forma) 941
B Celkova plocha 371,76
! Bor-titil C Alisma platango-aquatica 4,12
- (8167,14 m?) pamer
2745

Alopecurus aequalis
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Eleocharis palustris 260,39
Juncus articulatus (terestrickd forma) 28,63
Utricularia australis 6,86
Celkova plocha 327,45
Spoli Alisma platango-aquatica 4,21
(7,07 m®) prner e
Alopecurus aequalis 145,26
Juncus articulatus (terestricka forma) 2,63
Celkova plocha 152,11
Vyhrab ) Juncus bulbosus {(vodni forma) 32,00
(54,00 m")
Ranunculus flammula 1,07
Celkovi plocha 33,07
Pisnik-tii A Celkova plocha 0,00
(14,00 m?
Pisnfk-tlifi B Celkova plocha 0,00
(3,00 m?)
Pism’k—tﬁﬁz C Eleocharis palustris 11,43
(10,00 m")
Celkova plocha 11,43
Pisnﬂ(—u‘iﬁzD Eleocharis palustris 38,57
(10,00 m")
Celkova plocha 38,57
Pisnﬂ{-tﬁﬁz E Eleocharis palustris 74,29
(10,00 m")
Celkova plocha 74,29
Pfsm’k—tflﬁzF Eleocharis palustris 10,00
(18,00 m")
Juncus articulatus (terestrickd forma) 0,11
Celkova plocha 10,11
Pism’k—tﬁﬁzG Alisma platango-aquatica 1,67
(140,00 m*)
Eleocharis palustris 183,75
Utricularia australis 0,83
Celkov: plocha 186,25
Piskovna u Dradice-tii A | Atismg platango-aquatica 4,04
(1884,79 m?)
Alopecurus aequalis 3,59
Eleocharis palustris 161,63
Juncus articulatus (terestricka forma) 4,04
Potamogeton natans (terestricka forma) 4,04
Potamogeton natans {(vodni forma) 287,35
Lemna trisulca 3,59
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Utricularia australis 3,59
Celkova plocha 471,88
Piskovna u Dratice-tihi B | Atisma platango-aquatica 0,25
(2461,76 m%)
Alopecurus aequalis 0,25
Juncus articulatus (terestricka forma) 0,25
Juncus articulatus (vodni forma) 7,56
Celkova plocha 8,32
Piskovna u Dradice-tifi C | Aficma platango-aquatica 44,11
(16733,06 m%)
Eleocharis palustris 44,11
Potamogeton natans (vodni forma) 44,11
Celkovi plocha 132,33
Hrdlofezy 5 Alisma platango-aquatica 5,57
(6644,24 m%)
Juncus articulatus (terestricki forma) 5,57
Celkovi plocha 11,13
Ruda Alisma platango-aquatica 41,33
(16733,06 m?) pramneod
Eleocharis palustris 24,48
Juncus bulbosus (vodni forma) 314,52
Potamogeton natans (vodn{ forma) 104,11
Ranunculus flammula 2,19
Celkovi plocha 486,63
Zablati N Alisma platango-aquatica 6,67
(113,04 m")
Lemna minor 6,00
Celkova plocha 12,67
Zziblan’-Ptaég blato Alisma platango-aquatica 15,81
(8820,26 m*)
Juncus articulatus (terestrickd forma) 6,64
Oenanthe aquatica 1,51
Persicaria amphibia (terestricks forma) 1,02
Potamogeton natans (vodni forma) 93,06
Sparganium emersum 0,30
Celkovia plocha 118,34
NUVOSEdlY;m A Alisma platango-aquatica 6,40
(706,50 m*)
Alopecurus aequalis 0,07
Callitriche spp. 5,07
Eleocharis palustris 21,20




1 .ﬁ
S T S

Juncus bulbosus (vodni forma) 305,33

Potamogeton natans (vodni forma) 417,33

Celkova plocha 955,40

NOVOSBdly—tElﬁ B Alopecurus aequalis 7,86
(2461,76 m")

Callitriche spp. 7,86

Juncus articulatus (vodni forma) 314,29

Peplis portula 7,86

Potamogeton natans (vodni forma) 39,29

Sagittaria sagittifolia 7,86

Celkova plocha 385,00

Kolence s Alisma platango-aquatica 0,31
(12661,27 m%)

Lemna trisulca 1278,43

Celkovi plocha 1278,74
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8.1.5 Porovnini lokalit z hlediska polohy
Tabulka £.74: Plo$ny vyskyt hydrofyt Veselska oblast

Druh B | B8 55| 8|5 (88 |EF |BS |EE

g g & YEITHITER TR |TE |78

= - e B (=2 B
@ © =
Y R

Alisma
platango- 32090 3,80 001 2,00| 9,24 0,40 040 000| 336,75
aquatica
Alopecurus 0,00 0,03| 000 000| 000 0,01 0,00 0,00l 0,04
aequalis
Batrachium 154,16 0,00 19,63| 0,00| 7,20 0,00 000 0,00 18099
aquatile
Butomus 0,12/ 000 000 000 000 000 000 000/ 012
umbeliatus
Ceratophyllum
e 0,00/ 000 000 000| 0,00 171,40 0,00 0,00| 171,40
emersum
Eleocharis 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00
ovata
Eleocharis 435 5035 000 000 000 240 53,70 000| 1108
palustris _
Juncus 000 o001 000 002 063 000 001| 000 067
articutaius
Juncus 0,00 0,00; 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 4,80 4,80
bulbosus
Lemna minor 0,00 000/ 000/ 063 020 0,00 0,00 000/ 083
M)':nophyllum 0,00 0,00 001| 1024| 025 0,00 0,00 0,00| 102,66
spicatim
Nymphaea alba 0,00 810{ 000/ 0,00 0,00 0,00 0,00 000 8,0
Oenanthe 32,70 000/ 000 000 000 000 000 000 3270
aquatica
Persicaria 2,70| 8380, 001 3,70| 0,60 000\ 000/ 000| 9081
amphibia
Ranunculus 148/ 000 000 000 0,00 000 000 016 164
flammula
Ranunculus 0,00 0,00 000 000! 060 0,00 0,00 0,00 0,60
sceleratus :
Roripa 0,05 000 000/ 000| 0,00 0,00 0,00 0,00, 0,05
amphibia
Roripa palustris 1,20 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,20
Rumex 0,00/ 000 000 000 000 000/ o000 o000 000
agquaricus
Snareanium 0,00 8,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 8,30
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erectum

Spirodela 0,00 000 000f 003 000 0,00 000 000 0,00
polyrrhiza

Utricularia 000 o000 o000 000| 0,00 000 020 000 020
australis

Celkem 1052,66
Tabulka ¢€.75: Plo$ny vyskyt hydrofyt Halamecka oblast

Druh Sever | Jih Vychod | Stied | Bezejmennd | Celkem

m) |(@) |[m) |[@) |@) (m’)

Alisma platango-aquatica | 0,00 0,00 0,201 0,00 0,00 0,20

Alopecurus aequalis 0,00 0,00 0,76} 0,46 0,00 1,22

Batrachium aquatile 0,00 0,00 0,00| 0,00 3,18 3,18

Juncus articutatus 043 031 0,35| 1,31 13,84 16,24

Myriophyllum spicatum 0,00|115,95 0,00( 0,00 0,001 115,95

Roripa amphibia 0,001 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00

Utricularia australis 0,00 0,00 0,00 0,00 917,76 917,76

Celkem 1054,55
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Tabulka &£.76: Plo$ny vyskyt hydrofyt Suchdolska oblast

Mala Piskovna Bor | Celkem
Druh Cep | Cep I | Tust" |FrantiSkovi w |Hrdlofezy|u Drafice od) | omd)
m’) | @) | (m) (m’) Tusts (m®) (m®)
(m’)
Alisma
platango- 34,48| 12,40(108,28 6,74| 2535 2,56 17,79| 16,20| 2238
aquatica
Alopecurus 0,17| 43,06 17,09 0,00| 10,14 0,00 1,78 14,00 86,24
aequalis
Batrachium 1504 13| 000| 2,73 34,31| 126,75 0,00 0,00/ 0,00| 667,92
aquatile
Cullitricke spp.| 0,00 0,00 0,00 1,75| 101,40 0,00 0,00 0,00| 103,15
Ceratophyllum | 0,00/ 0,00( 0,00 000 507 000/ 000 000 507
emersum
Eleocharis 030] 000(37982|  4741| 507| 000  5570|214,00! 1128,99
palustris
Hippuris 0,00| 664,10| 0,00 0,00| 0,00 0,00 0,00, 0,00 664,10
vulgaris
Juncus 20,15 0,00/214,74 3,69 0,00 2,56| 28,89 24,80 270,03
articutatus
Juncus 0,00(1193,68| 0,00 0,00| 0,00 0.00) 000 000 1193,68
bulbosus
Lemna minor | 000 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 000[ 000, 0,00
Lemna trisulca | 0,00|  0,00| 0,00 0,00| 0,00 0,00 0,38| 000/ 0,88
Lysimachia 0,00 0,00/ o000 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00
nummularia
Ocnanthe 103,85| 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000| 103,85
aquatica
Persicaria 0,00| 000 0,00 15,10/ 0,00 0,00 000| 000 0,00
amphibia
Potamagoton. | g.00!  4,95| 0,00 0,00| 0,00 0,00{  87,49| 000 9244
natans
Ranunculus 0,10  0,30{140,00 2,07| 0,00 0,00 0,00 0,00| 142,47
Sflammula
Ranunculus 045 000| 0,00 0,00 0,00 000/  000| 000/ 045
sceleratus
Roripa 007! 0,00 000 0,00| 0,00 0,00 0,00/ 000 007
amphibia
Roripa. 0,00| 000 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00{ 000 0,01
palustris
Rumex
aquaticus 08| 000 000 0,00 0,00 0,00 0,00/ 0,00 0,8
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Sparganium 0,00| 1341| 1,13 0,00| 50,70 0,00 0,00| 000| 6524
erectum

Utricularia 0,00 000 0,00 0,00| 0,00 0,00 0,88 35| 438
australis

Utricularia 000/ 000 000 000 0,0 000/ 000 000 000
HiunRor

Celkem 4753,57




8.2 Fotografie

Foto &.1: Tl na lokalit€ Bor

Foto ¢€.2: Pohled na lokalitu bor

Foto €. 3: Piskovna Cep

Foto &.4: Piskovna Cep (byvalé jezero Cep I)
Foto €.5: Piskovna u lomu Dunajovick4 hora
Foto €.6: N4drZ na lokalité¢ Kolence

Foto ¢.7: Pohled na lokalitu Kolence

Foto &.8: Piskovna Pistina

Foto €.9: ti na lokalité Piskovna u Dracice
Foto €.10: Tii na lokalité Novosedly

Foto €.11: NidrZ na lokalité Spoli

Foto €.12: Mald nddrZ u piskovny Tugt

Foto €.13: Eleocharis ovata

Foto &.14: Batrachium aquatile

Foto €.15: Butomus umbellatus

Foto €.16: porost hydrofyt na lokalité Novosedly



Foto &, 1: Tl na lokalité Bor




Foto &.2: Pohled na lokalitu Bor
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Foto €.3: Piskovna Cep 30.9 2007
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Foto ¢.4: Piskovna Cep (byvalé jezero Cep I)
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Foto ¢.5: Piskovna u lomu Dunajovickd hora 22.3 2009
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NadrZ na lokalité Kolence 21.3 2009
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Pohled na lokalitn MladoSovice 22.3 2009
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Jezero Pistina 23.9 2007

Foto ¢.8
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efe Piskovna u Dragice 23.3 2009
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Tiika na lokalit® Novosedly 23.9 2007
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Foto €.11: NadrZ na lokalit€ Spoli 22.3 2009
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Foto ¢.13: Eleocharis ovata na lokalit€ Novosedly 23.9 2007
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Foto €.14: Batrachium aquatile na lokalit€ Dunajovick4 hora 22.3. 2009
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Butomus umbellatus Vlkovska
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Porost hydrofyt na lokalité Novosedly 23.9 2009

Foto ¢.16
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8.3 Mapy
8.3.1 Mapa lokalit vyzkumu

O

lokality vyzkumu

1 - Bor

2-Cepll

3 - Hlini¥

4 - Miado Sovice

5 - Pisnik

6 - Spoli

7 - Piskovna u Dradice
8 - Hlubokd v Barovan
9 - VMyhrab

10-Ruda

11 - Tust

12 - FrantiSkov

13 - Mala Horusicka
14 - Veseli

15 - Horusice

16 - Horusice |

17 - Veseli |

18 - Wlkov

19 - Jih

20 - Halamky bez jména
21 - Sever

22 -Vychod

23 - Stfed

24 - Dunajovicka hora
25 - Novosedly
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8.3.2 Mapy dominantnich druhu hydrofyt a dominantnich druhu

pob¥eZi

Mapa €.1: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Bor
Mapa ¢€.2: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Bor
Mapa ¢.3: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Cep IL
Mapa &.4: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Cep II
Mapa €.5: Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Hlinff
Mapa £.6: Dominantni druhy pobieZi piskovna Hlinif

Mapa &.7: Dominantni druhy hydrofyt piskovna MladoSovice

LYl

Mapa €.8: Dominantni druhy pobteZf piskovna MladoSovice
Mapa €.9: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Pisnik
Mapa €.10: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Pisnik

Mapa &.11
Mapa €.12

Mapa §.13:
Mapa &.14:
Mapa €.15:
Mapa ¢.16:
Mapa ¢.17:
Mapa &.18:
Mapa ¢€.19:
Mapa ¢.20:

Mapa &.21

Mapa €.22:
Mapa €.23:
Mapa €.24:
Mapa €.26:
Mapa £.27:
Mapa ¢.28:
Mapa €.29:
Mapa ¢€.30:
Mapa €.31:

¥ W

: Dominantni druhy pobfeZzi hydrofyt piskovna Spoli
: Dominantni druhy pobieZi piskovna Spoli
Dominantni druhy hydrofyt Piskovna u Dracice

Dominantni druhy pobfezi Piskovna u Dradice

Dominantni druhy hydrofyt piskovna Vyhrab
Dominantn{ druhy pobfeZi piskovna Vyhrab
Dominantni druhy hydrofyt piskovna Ruda
Dominantni druhy pobfeZi piskovna Ruda

: Dominantni drehy hydrofyt piskovna Tust
Dominantni druhy pobieZi piskovna Tust
Dominantni druhy hydrofyt piskovna Frantiskov
Dominantni druhy pobfeZi piskovna FrantiSkov
Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Mald Horusicka
Dominantni druhy pob¥eZi piskovna Mala Horusicka
Dominantoi druhy hydrofyt piskovna Veseli
Dominantni druhy pobteZi piskovna Veseli
Dominantni druhy hydrofyt piskovna Horusice I

Dominantni druhy hydrofyt piskovna Veseli I

DPominantn{ druhy hydrofyt piskovna Hlubok4 u Borovan
Dominantni druhy pobfeZi piskovna Hluboka u Borovan
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Mapa €.32:
Mapa €.33:
Mapa ¢.34:
Mapa €.35:
Mapa €.36:
Mapa ¢.37:
Mapa €.38:
Mapa &£.39:
Mapa €.40:
Mapa ¢.41:

Mapa ¢.42:
Mapa €.43:

Mapa ¢.44:
Mapa €.45:

Mapa £.46:

N M,

Dominantni druby pobieZi piskovna Veseli I

Dominantni druhy hydrofyt piskovna Vlkov

Dominantni druhy pobieZi piskovna Vlkov

Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Jih

Dominantni druhy pobfeZi piskovna Jih

Dominantni druhy hydrofyt piskovna Halamky beze jména
Dominantni druhy pobiezi piskovna Haldmky beze jména
Dominantni druhy hydrofyt piskovna Sever

Dominantni druhy pobieZipiskovna Sever

Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Vychod
Dominantni druhy pobfeZi piskovna Vychod

Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Stfed

Dominantni druhy pobieZi piskovna Stied

Dominantni druhy hydrofyt piskovna Dunajovicka hora

> rg

Dominantni druhy pobfeZi piskovna Dunajovick4 hora
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Mapa &.1: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Bor

Mapa . 1 Lokalizace domoantidio droby - Bor
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Spargarium arectum
Junzus bulbosus
Hapecurug aequalis
Hippuris vulgatis
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Alsma plantago-aquatica
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Eleteharis palustris
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Petsicaria amphibia
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Potamagalon natans
ZASYPAND




1 3

-

]

o

C

M W

Mapa €.2: Dominantni druhy pobieZi piskovna Bor

Mapa & 2 Ty bichn - Bor

— T 100 m
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Mapa €.2: Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Cep II

Mapa & ¥ Lokalizage dominanindio dralin - Cep IT
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Mapa €.2: Dominantni druhy pobieZi piskovna Cep I

Mapa & 4 Ty bedu- Cop
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Mapa £€.5: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Hlini¥
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Mapa €.6: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Hlinif

Mapa & 6. Typ bielne -Hlinit

T T T—

125 m

8 beehshp

a
ki
5]
&
<]
@
&
b3
#

duretss efusus
Typha latifolia

Salix spp,

Phalatis anundinagea
Phragmites australis
Bidens Iripartita
Carex spp.

Setula pendula

les

plaz

ostalni



i

-

L

Mapa €.7: Dominantni druhy pobfe#i piskovna

Mapa & 7: Lokalizace dominninto drohy - Mladoorice
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Mapa €.8: Dominantni druhy pobfeZ{ piskovna MladoSovice

Mapa 8. 8 Typ biehn ~ Mladoswise
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Mapa €.9: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Pisnik

Mapa & 9 Lokalizace dominantnilio drobu - Pisuik
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Mapa €.10: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Pisnik

Mapa & 10: Tep bighu - Pianik
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Mapa €.11: Dominaninf druhy hydrofyt piskovna Spoli

Mapa & 11: Lokalizace donunautrithe dnshu ~ Spali
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Mapa €.12: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Spoli

Maps & 12: Typ bielw ~ Spoli
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Mapa ¢.13: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Piskovna u Dradice

Rfapa &, 13: Lokalizace dombantofe drubu - Piskoviau Dradies
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Mapa €.14: Dominantn{ druhy pobifeZi Piskovna u Dracice

Mapa &. 14 Typs biehu - Piskovoa u Draéice
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Mapa €.15: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Hlubok4 u Borovan

Mapa ¢ 15 Lokalreace dommantmbe dudw « Hhibokéu Borovan
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Mapa ¢.16: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Hlubok4 u Borovan

Kapa & 18: Tygs biretm - Hluboka n Baovan
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Mapa €.17: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Vyhrab
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Mapa ¢€.18: Dominantni druhy pobieZi piskovna Vyhrab

Mapa e 18, Typ Gielm - V¢hrab
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Mapa ¢.19: Dominanini druhy hydrofyt piskovna Ruda

Blap &, 19 Lokalizace dosiarmtnibue dratm - Ruda
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Mapa €.20: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Ruda

Mapa ¢ 20 Typ bfehu - Ruda
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Mapa €.21: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Tust

Mapa g 2): Lokalizace dominantnile drolig — Tust®
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Mapa €.22: Dominantni druhy pobieZi piskovna Tust

Mapa & 22 Typ blehu - Tusf
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Mapa €.23: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Franti$kov

iapa £, 23 Lokalizace dominantnihe drubiv ~ Frantiskov
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Mapa £.24: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Franti¥kov

Mapa & 34 Typ biehu - Fratiskov
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Mapa €.25: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Mald Horusickd

Mapa & 25: Lokalizace dominantuiho drulw ~ Mald Hosickd
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Mapa €.26: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Mald Horusickd

Mapa & 26 Typ biehu ~ Maléd Homsicka
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Mapa €.27: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Veseli

Mapa &. 27 Lokalizocs domizantadie dralw - Veseli
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Mapa ¢.28: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Veseli

Mapa ¢. 28: Tep el - Veseli
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Mapa €.29: Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Horusice

Mapa & 29 Lokalizace dontuaiteulyo drutm - Horusice
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Mapa ¢.30: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Horusice

Mapa &. 30: Loklizace donnantuitio doali - Harosice T
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Mapa £.31: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Veseli I

Mg & 31: Lokalizss dmninantuibo drudin - Veseli ]
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Mapa ¢.32: Dominantni druhy pobieZi piskovna Veseli I

Mopa & 32, Typ bighn ~Vesehi T
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Mapa ¢.33: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Vikov

Mapa & 33: Lokalieace demivantnilio drobn - ¥lkos
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Mapa &.34: Dominantn{ druhy pobieZi piskovna Vlkov

Mapa & 34 Typs bielw — ¥ikov
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] Mapa &€.35: Dominantni druhy hydrofty piskovna Jih

Mapa 2. 35: Lokalizace dominautihe dovlin - Yl

druby.shp
Sparganium erzzium
Juncus bulkienis
Aopecurus aequalis
Hipputls vidgaris
Juncys arliculatys
Hisma plantagr-aqustica
Fanunculis flammula
Eleochans palustis
Batrachiun aguatile
Pergicaria amphibia
Lemna minor
Spirodela polyrihiza
tdyriophyllum spicatum
Qenanthe aqualica
Elriculania australis
Patamagatan natans
ZAsypano

e B

T 300 m




1

1

R

1

- EE"“‘ “‘: "_—""_—L P - L_;_:I

T 1

} 1.

Mapa €.36: Dominantni druhy pobieZi piskovna Jih

Mupa ¢. 3G Typ biehu - Iih
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Mapa €.37: Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Halamky beze jména

Mapa & 37: Lokalizace dommantubus deub - Halambky bez jména
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Mapa ¢.38: Dominantn{ druhy pobfeZipiskovna Haldmky beze jména

Mapa ¢. 38" Typ behn—~ Halimky bex péna
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Mapa ¢.39: Dominantni hydoryt pobieZzi piskovna Sever

Mupa £. 38 Lokalrzace dommantibe drulw - Sever
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Mapa &.40: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Sever

Mapa &. 10 Typ biehu ~ Sever
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Mapa €.41: Dominantni druhy hydrofyt piskovna Vychod

Mapa & 41 Lokelizave dorunantuibo dolu - Victiod
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Mapa ¢.42: Dominantni druhy pobieZit piskovna Vychod

hapa ¢ 42 Typ Welm - Yichind
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Mapa €.43: Dominantn{ druhy hydrofyt piskovna Stfed
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Mapa €.44: Dominantni druhy pobfeZi piskovna Stfed
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Mapa €.45: Dominantni druhy pobieZi piskovna Dunajovicka hora

Mdapa & 45: Lokalizace dommaudindho deuln - Donajovick hora
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Mapa £.46: Dominantn{ druhy pobieZi piskovna Dunajovické hora

Muapa & 46 Tvp Dol - Dunagovieka hora

e 300 m
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8.4 Grafy

Seznam grafii 7

graf €.1: graf zobrazujici druhy na Veselské, Haldmecké a Suchdolské oblasti

graf €.2: graf zobrazujici vzdjemnou druhovou podobnost na Veselské, Haldmecké a
Suchdolské oblati

graf ¢.1: graf zobrazujici druhy na Veselské, Halimecké a Suchdolské oblasti
Tento graf zobrazuje druhy. Sméry dané Sipkami jsou pro tfi oblasti. Cim jsou druhy
v grafu bh’ie‘%m vice se vyskytuji pohromodé&. Druhy jsu oznaceny Sestipismenymi

zkratkami. Prvni tfi zkratky oznaCuji rodovy, druhé tii druhovy nazev.
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Graf

¢.2: graf zobrazujici vzdjemmou druhovou podobnost na Veselské,

Halamecké a Suchdolské oblati

Tento graf zobrazuje jen piskovny. Piskovny co jsou bliZe sebe by jsi mély byt
druhové podobnéjsi.
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